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Einleitung

1. Problemstellung

Die historischen Wurzeln der Sozialistischen Einheitspartei Westberlins (SEW) gehen zurick auf
die Westberliner Kreisorganisationen der Sozialistischen Einheitspartei Deutschlands (SED), die
sich 1946 gegrindet hatten und der SED-Bezirksleitung Berlin unterstanden. Der Kalte Krieg und
die deutsche Teilung erzwangen eine sukzessive Abkopplung des Westberliner Apparates von der
Mutterpartei SED. Die offizielle Trennung erfolgte 1962 mit der Grindung der Sozialistischen
Einheitspartei Deutschlands-Westberlin (SED-W), die sich 1969 in SEW umbenannte.

Die SEW liel3 nie einen Zweifel daran, dass sie sich ideologisch an der SED ausrichtete, betonte
jedoch Zeit ihres Bestehens ihre Eigenstandigkeit. Nach auf3en und gegentber ihren Mitgliedern
verwiesen die Fihrungskader der SEW darauf, eine unabhéngige und nicht der SED
weisungsgebundene Westberliner Partei zu sein.” Wiederholt betonte die Partei, dass die Kontakte
zur SED nicht das MaR3 der guten, freundschaftlichen Beziehungen zwischen Bruderparteien

“2 FEir

Uberschritten, eine ,,Anleitung oder gar Finanzierung der SEW durch die SED gebe es nicht
einen Grol3teil der Westberliner Bevolkerung waren die Beteuerungen der SEW unglaubwirdig.
Viele Indizien sprachen fir die Vermutung, dass es sich bei der SEW um eine weitgehend aus
Ostberlin gesteuerte Partei handelte. Lange Zeit fehlten jedoch stichhaltige Beweise. Licht ins
Dunkel kam erst im Zuge des Zusammenbruchs des SED-Regimes, mit dem auch die SEW ihrem
Niedergang entgegensteuerte. Pressevertffentlichungen sowie eine parteiinterne
Untersuchungskommission der SEW veranlassten 1990 schlie3lich den Parteivorstand zuzugeben,
dass die Partei ihre zentralen Aufgaben und Arbeitsbereiche mit der SED abgestimmt hatte.®
Bislang wurde das Ausmall der Beeinflussung der SED auf die SEW nicht ausreichend
wissenschaftlich untersucht. Die Anleitung der SEW konnten lediglich einige wenige exemplarische
Einzelfallstudien aufzeigen. Allenfalls streiflichtartig wird die SEW auch in denjenigen Arbeiten
behandelt, die sich speziell mit dem Interventionsapparat der SED beschéftigen. Eine
Gesamtbetrachtung, die auch nach dem Mauerfall neu zugéngliche Quellen beriicksichtigt, fehlt.
Bei der Parteigeschichte der SEW selbst handelt es sich um ein nahezu unbearbeitetes
Forschungsfeld. Der Fokus des Interesses war vornehmlich auf den groeren Bruder DKP
ausgerichtet. Die dort gewonnenen Erkenntnisse lassen sich in verallgemeinerter Form auf die
SEW anwenden, die spezifischen Eigenarten dieser Partei kénnen dadurch jedoch nicht erklart

werden.

! Vgl. Eric Waldman: Die SEW und die sowjetische Berlinpolitik, Boppard am Rhein 1972, S. 64.

% Jenny Niederstadt: ,Die Wahrheit* — Funktionsweisen einer sozialistischen Tageszeitung in Westberlin.
Einfluss der SED auf Redaktion und Inhalt der ,Wahrheit* in den 80er Jahren, Diplomarbeit, Freie Universitat
Berlin, Oktober 1997, S. 39.

3 Vgl. Jenny Niederstadt: ,Die Wahrheit* — Funktionsweisen einer sozialistischen Tageszeitung in Westberlin.
Einfluss der SED auf Redaktion und Inhalt der ,Wahrheit* in den 80er Jahren, Diplomarbeit, Freie Universitat
Berlin, Oktober 1997, S. 6.



Aus diesen Erérterungen ergibt sich die Forschungsfrage: Welchen Einfluss nahm die SED auf
die SEW? Die Arbeitshypothese ist, dass die SEW vollkommen abhéngig war von der SED und
Uber eine konspirative Apparatstruktur die SEW in ihren zentralen Arbeits- und Aufgabengebieten
durch die SED vollstandig gesteuert und kontrolliert wurde. Im Umkehrschluss bedeutet dies, dass
die SEW ein Interventionsapparat war, der fur die SED eine wichtige Handlungsoption in
Westberlin darstellte.

Fur die Untersuchung der vorangestellten These ergeben sich eine Reihe im Rahmen dieser

Arbeit zu beantwortender Fragen. Grundséatzlich zu klaren ist:

1. Wie und in welchem Umfang wurde die SEW kontrolliert und gesteuert?
2. In welcher Weise sicherte die SED ihren Einfluss auf die SEW?
3. Was versprach sich die SED von der SEW als Interventionsapparat?

Die Grundlage, um die Richtigkeit der Arbeitshypothese zu belegen, bildet im Wesentlichen das
parteiinterne Aktenmaterial aus den Archiven sowie fallweise Zeitzeugeninterviews. Eine auch nur
stichprobenartige, erste Analyse der Archivalien lasst nur wenig Zweifel bestehen, dass es sich bei
der SEW um einen von der SED gesteuerten Apparat handelte. Hierzu finden sich zahlreiche,
stichhaltige Nachweise, jedoch ist das Archivmaterial zum Teil auf3erst heterogen und weist
Bestandslicken auf, so dass es die Beziehung zwischen SED und SEW Uber die Zeit in
unterschiedlicher Intensitéat widerspiegelt. Das zu I6sende Problem besteht in erster Linie darin, die
Beweiskette in eine nachvollziehbare Gesamtbetrachtung zu Uberfiihren, um nicht in einer bloRen
Aufzahlung und Aneinanderreihung von Einzelbeispielen zu verharren.

Es stellt sich die Aufgabe, einerseits die Entwicklung und die Tatigkeiten der SEW darzustellen
und andererseits diese — soweit dies durch das vorhandene Aktenmaterial mdglich ist — mit den
jeweiligen Vorgaben der SED zu verbinden. Es gilt, den instrumentellen Charakter der SEW
vollends nachzuweisen, um davon ausgehend eine abschlielende Beurteilung vornehmen zu

kénnen.



2. Aufbau

Die besondere Beziehung zwischen der SED und der SEW basiert auf der gemeinsamen
Geschichte. Dieser wird im ersten Kapitel nachgegangen, wodurch die Urspriinge der Anleitung
deutlich werden. Dass die Anleitung vielfaltige Formen und Facetten hatte, beschreibt das zweite
Kapitel, das die programmatische und innerparteiliche Entwicklung der SEW bis 1991 aufzeigt. Das
dritte Kapitel stellt den Ostberliner SED-Anleitungsapparat dar sowie den Umfang seiner
Unterstiitzung, von der die SEW abhing. Um den instrumentalen Charakter zu verdeutlichen, den
die SEW fur die SED besal3, werden im vierten Kapitel die Aktivitditen der Bruderpartei im
auBerparlamentarischen Gebiet dargestellt und analysiert. Im Einzelnen sieht der Aufbau der vier
Kapitel wie folgt aus:

Das erste Kapitel widmet sich den Etappen der Entstehung der SEW. Die Untersuchung beginnt
mit der Darstellung der Griindung der SED in Berlin 1946 und der Spaltung der Stadt. Das darauf
folgende Unterkapitel schildert die Rolle und die Aktivitdten der Westberliner SED-
Kreisorganisationen und gibt einen Einblick in die deutschlandpolitischen Uberlegungen des SED-
Regimes. Ebenfalls analysiert werden die Hintergriinde, die zur Umbildung des Westberliner SED-
Apparates 1959 sowie zur Grindung der SED-W im Jahr 1962 fihrten. Der letzte Abschnitt des
ersten Kapitels schildert die Fortentwicklung und Aufgaben der SED-W bis zu ihrer Umbenennung
in SEW im Jahr 1969.

Das zweite Kapitel zeigt die Entwicklung der SEW auf. Die Betrachtungsachse bilden die
Parteitage der SEW und ihre Rolle bei den Wahlen in Westberlin. Innerparteiliche Prozesse und
Krisen werden parallel dazu eingeordnet und dargestellt. Das Kapitel ist unterteilt in die Zeit der
1970er und 1980er Jahre. Diese beiden Unterkapitel geben jeweils zu Beginn Auskunft Uber die
politischen und gesellschaftlichen Bedingungen, mit denen sich die SEW auseinanderzusetzen
hatte. Das Kapitel endet mit dem Niedergang der SEW und deren Auflésung im Jahr 1991.

Das dritte Kapitel beginnt mit einer Darstellung des Aufbaus und der Funktionsweise des SED-
Anleitungsapparats in Ostberlin. Daran angeschlossen ist eine zusammenfassende Aufstellung der
von der SED fur ihre Bruderpartei geleisteten UnterstitzungsmafRnahmen. Gesondert davon wird
in einem weiteren Unterkapitel die Finanzierung der SEW durch die SED betrachtet. Abschlie3end
erfolgt eine eingehende Darstellung des Medienkomplexes der SED, den diese fir die SEW zur
Herstellung ihrer Parteizeitung ,Die Wahrheit* aufbaute.

Das vierte Kapitel beschéaftigt sich mit den Aktivitaten der SEW und ihrer Bindnispolitik im
auBerparlamentarischen Bereich in den 1960er, 1970er und 1980er Jahren. Untersucht wird die
Beziehung der SED-W/SEW zu den in den jeweiligen Jahrzehnten besonders aktiven und
hervorstechenden Bewegungen und Gruppen. Gezeigt wird, wie die SED-W in den 1960er Jahre in
der APO-Bewegung Ful3 fasste, wie sie sich in den 1970er Jahren zur Neuen Linken stellte und

welche Rolle sie innerhalb der Friedensbewegung in den 1980er Jahren einnahm.



Erster Parteitag der Sozialistischen Einheitspartei Deutschlands-Westberlin (SED-W) am 21. Mai 1966. V.L.n.r.: Else
Dibbern (SED-W), Artur Starewicz (PVAP), Hans Mahle (SED-W), Georgij Popow (KPdSU), Gerhard Danelius (SED-W),
Kurt Hager (SED) und Erich Ziegler (SED-W) (Foto: Karl-Heinz Schubert, Landesarchiv Berlin).
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3. Begriffe

Demokratischer Zentralismus

Die Organisationsprinzipien von SED, SED-W und SEW ful3ten auf dem von Lenin gepragten
Konzept einer revolutiondaren Partei, einer Partei neuen Typus. Das wesentliche Element dieses
Konzeptes war der Demokratische Zentralismus.” In der Realitat bedeutete dies das Durchstellen
von Anweisungen der Parteispitze an die nachgeordneten Gliederungen, die einer standigen
Rechenschaftslegung Uber ihre Tatigkeit unterworfen waren. Der Demokratische Zentralismus
ermdglichte eine straffe Fihrung und eine strenge Disziplinierung der Partei. Durch vorgefasste
Beschlisse und Entscheidungen manipulierte und lenkte die Fiihrung die Basis in ihrem Sinne. Ein
Abweichen von den Vorgaben wurde als ernsthafter Verstol3 gegen die -eingeforderte
Geschlossenheit der Partei betrachtet. Derartiges bestrafte die SED-W/SEW-Fuhrung mit einer
Rige, einer Funktionsenthebung oder gar mit Parteiausschluss.” Ein damaliges SEW-Mitglied
brachte dieses Vorgehen mit den Worten auf den Punkt: ,Die oben bestimmen, wen die unten
wahlen!“®

Diesem autoritar-zentralistischen Fuhrungsprinzip der SED-W/SEW unterwarfen sich die
Mitglieder freiwillig. Alle miteinander verband ihr Glaube an die Lehre des Marxismus-Leninismus.
Ein SEW-Schulungsheft beschreibt dies wie folgt: ,Die marxistisch-leninistische Partei von neuem
Typus ist ein freiwilliger Kampfbund Gleichgesinnter — ein Bund von Kommunisten, die sich
organisieren, um auf der Grundlage des wissenschaftlichen Sozialismus und mit der Kraft ihres
gemeinsamen Willens und Handelns die Arbeiterklasse in der Erflllung ihrer historischen Mission
zu fuhren. Die Mitglieder dieser Partei zeichnen sich durch Unversthnlichkeit gegentiber dem
Kapitalismus und durch unverbriichliche Treue zum proletarischen Internationalismus aus. Die
marxistisch-leninistische Partei neuen Typus ist der bewusste und organisierte Vortrupp der

Arbeiterklasse und die héchste Form ihrer Klassenorganisation.“7

* Zu den marxistisch-leninistischen Organisationsprinzipien sowie zu den Mitgliederpflichten der SEW vgl.:
Senator fir Inneres Berlin (Hg.): Die SEW. Untersuchung zur Frage der Ubereinstimmung der politischen
Ziele und Tatigkeiten der Sozialistischen Einheitspartei Westberlins (SEW) mit der freiheitlich demokratischen
Grundordnung im Sinne des Grundgesetzes und der Verfassung von Berlin, Berlin 1980, S. 27-41.

° Vgl. Jenny Niederstadt: ,Die Wahrheit* — Funktionsweisen einer sozialistischen Tageszeitung in Westberlin.
Einfluss der SED auf Redaktion und Inhalt der ,Wahrheit“ in den 80er Jahren, Diplomarbeit, Freie Universitat
Berlin, Oktober 1997, S. 42-45, 82-85; Katharina Riege: Einem Traum verpflichtet. Hans Mahle — eine
Biographie, Hamburg 2003, S. 421 f.; Eberhard Schroder: ,... und nicht vergessen ...“. Ein personlicher
Beitrag zur Bewahrung der Geschichte der SEW, Berlin 2005, S. 21; Siegfried Burmester: Ein Leben zwischen
Irrtum und Hoffnung, Berlin 2002, S. 360 f.

6 Siegfried Burmester: Ein Leben zwischen Irrtum und Hoffnung, Berlin 2002, S. 360. Vgl. erganzend dazu:
Beschlussprotokoll der Sekretariatssitzung des Vorstandes SED-W vom 18.5.1965, in: LAB, C Rep. 908, Nr.
100; Bundesminister des Innern (Hg.): Die Kommunistische Tatigkeit in der Bundesrepublik Deutschland im
Jahre 1966, Bonn 1967, S. 47, enthalten in: SAPMO-BArch, DY 30/IV A2/10.02/181.

" Zit. nach Senator fiir Inneres Berlin (Hg.): Die SEW. Untersuchung zur Frage der Ubereinstimmung der
politischen Ziele und Téatigkeiten der Sozialistischen Einheitspartei Westberlins (SEW) mit der freiheitlich
demokratischen Grundordnung im Sinne des Grundgesetzes und der Verfassung von Berlin, Berlin 1980, S. 29.

11



West-Berlin und Westberliner Kommunisten

Aus Griinden der Schreibeffizienz und zum besseren Leseverstéandnis wird in dieser Arbeit der
Begriff ,Westberlin“ verwendet. In der Zeit des Kalten Krieges signalisierte die Schreibweise, ob
man ein Anhénger oder Gegner der von der SED verfochtenen Auffassung war, dass nur der
westliche Teil Berlins einen gesonderten rechtlichen Status beséaf3e. Die Gegner dieser Auffassung
verwendeten zumeist den Begriff ,West-Berlin®. Da aber das in dieser Arbeit zitierte Schriftgut der
SED/SED-W/SEW ausschlie3lich die Bezeichnung ,Westberlin“ enthalt, wird dieser Schreibweise
der Vorzug gegeben. Im ,Gegenzug® dafir wurden die Zitate der neuen deutschen
Rechtschreibung angepasst.

Ferner anzumerken ist, dass alle Unterstreichungen von Textpassagen, wie sie gelegentlich in
manch einem Zitat in dieser Arbeit vorkommen, ausschliellich die original vorhandenen
Kennzeichnungen in den Schriftstiicken wiedergeben.

Neben den Begriffen ,Westberliner SED-Mitglieder®, ,SED-W-Mitglieder* und ,SEW-Mitglieder*
wird in dieser Arbeit der zusatzliche Sammelbegriff ,Westberliner Kommunisten verwendet, der
dasselbe meint.
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4. Forschungsstand

Es gibt nicht viele Publikationen, die sich explizit mit der SEW auseinandersetzen. Eine der
wenigen Gesamtbetrachtungen Uber die Partei schrieb Eric Waldman mit seinem Buch ,Die SEW
und die sowjetische Berlinpolitik* aus dem Jahr 1972.% Er vertrat die These, dass die SEW der
verlangerte au3enpolitische Arm der Sowjetunion und von Moskau gesteuert worden sei. Waldman
argumentiert vor allem anhand der Ideologie und Programmatik der SEW und zieht den Vergleich
mit den Zielen kommunistischer Parteien, insbesondere der KPdSU. Dariiber hinaus gibt er einen
sehr guten Einblick in die innere Struktur der SEW, untersucht die soziale Zusammensetzung der
Fuhrungsorgane, skizziert die Biographien der wichtigsten Parteifunktiondre, versucht die
Finanzierung der Partei offenzulegen und schildert die Zusammenarbeit mit der
Studentenbewegung. Als Belege dienen ihm die offiziellen Parteidokumente der SEW und
Insiderinformationen, deren Herkunft er offen lasst. Der direkte Nachweis seiner These gelang ihm
aufgrund der fehlenden parteiinternen Dokumente nicht, weshalb er auch Ubersieht, dass nicht die
KPdSU, sondern die SED den maRgeblichen Einfluss auf die SEW austibte.

Im Mai 1979 reichte Reimar Osswald seine Diplomarbeit mit dem Titel ,Die SEW — ein Anhangsel
der SED?“ an der Freien Universitat Berlin ein.® Diese Arbeit befindet sich in der Bibliothek des
Otto-Suhr-Instituts und wurde von ihm fir die 6ffentliche Einsichthnahme gesperrt.

Schulungshefte der SEW Uber die marxistisch-leninistische Lehre, Reden von Parteifunktionaren
und programmatische Aussagen waren das Ausgangsmaterial flr eine Studie des Westberliner
Ven‘assungsschutzes.lo Die 1980 erschienene Untersuchung ging der Frage nach, ob die
politischen Ziele und Téatigkeiten der SEW in Ubereinstimmung mit dem Grundgesetz stehen. Die
Analyse, die unter anderem auch auf Argumente des KPD-Verbotsurteils zurlickgreift, ist sehr gut
nachzuvollziehen und lasst in ihrem Gesamturteil keinen Zweifel, dass es sich bei der SEW um
eine verfassungsfeindliche Partei handelte.

Hiernach folgten eine Reihe von Aufsatzen, die sich mit der Entwicklung der SEW beschaftigten.
So erarbeitete Peter Muller fur das Parteienhandbuch von Richard Stéss eine kenntnisreiche
Darstellung Uber die Entstehungsgeschichte der SEW sowie Uber ihre Programmatik und
Bundnispolitik fur die Zeit bis Ende der 1970er Jahre.'* Zu Beginn der 1990er Jahre wird die SEW
nochmals zum Thema in den Aufsétzen von Patrick Moreau™ und Gerd Friedrich Niske." Beide

8 Vgl. Eric Waldman: Die SEW und die sowjetische Berlinpolitik, Boppard am Rhein 1972.

o Vgl. Reimar Osswald: Die SEW — ein Anhangsel der SED, Diplomarbeit, Freie Universitat Berlin, Mai 1979.
10 Vgl. Senator fiir Inneres Berlin (Hg.): Die SEW. Untersuchung zur Frage der Ubereinstimmung der
politischen Ziele und Tétigkeiten der Sozialistischen Einheitspartei Westberlins (SEW) mit der freiheitlich
demokratischen Grundordnung im Sinne des Grundgesetzes und der Verfassung von Berlin, Berlin 1980.

1 Vgl. Peter Miiller: Die Sozialistische Einheitspartei Westberlins, in: Richard Stéss (Hg.): Parteienhandbuch.
Die Parteien der Bundesrepublik Deutschland 1945-1980, Band I, Opladen 1984, S. 2241-2273.

12 Vgl. Patrick Moreau: Krisen und Anpassungsstrategien der kommunistischen Stréomungen in der
Bundesrepublik Deutschland und der ehemaligen DDR, in: Aus Politik und Zeitgeschichte. Beilage zur
Wochenzeitung ,Das Parlament®, Heft 46-47/1990, S. 38-53.
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Autoren schildern ausfihrlich den 1989 einsetzenden Niedergang der SEW und zeigen den in den
Jahren zuvor in der Partei entstandenen Zwiespalt zwischen Bindnistreue zur SED und KPdSU-
ReformanstdfRen auf. Moreau stiitzt seine Darstellung Uber das sich seit Ende der 1980er Jahre
zuspitzende Spannungsverhaltnis zwischen Fiihrung und Mitgliedern der SEW unter anderem auf
Insiderinformationen, wahrend Nuske sich interne und zum Teil unverdéffentlichte Parteimaterialien
bezieht.

Durch die im Zuge des Mauerfalls gedffneten DDR-Archive und die Aufhebung der Sperrfrist
nahmen die Publikationen Uber die Wege des deutschen Kommunismus bzw. Giber das Experiment
des ,real existierenden Sozialismus“ deutlich zu.** Einen der vielen Betrachtungsschwerpunkte
bildete die DKP und deren Abhangigkeit vom SED-Apparat. Ausgehend von den dort gewonnenen
Erkenntnissen wurden Parallelen zur SEW gezogen, ohne jedoch die Partei selbst einer
eigenstandigen Untersuchung zu unterziehen.™

Eine erste Studie, die sich mit der SEW auseinandersetzt und auf die neu zugénglichen Quellen

zugreift, ist die von Jenny Niederstadt 1998 geschriebene Diplomarbeit.*®

Ihre Untersuchung
konzentriert sich auf die Einflussnahme der SED auf das Zentralorgan der SEW ,Die Wahrheit* in
den 1980er Jahren. Mithilfe einer Vielzahl von Akten aus dem Bundesarchiv und
Zeitzeugeninterviews stellt die Autorin fest, dass die Zeitung der SEW insbesondere aufgrund der
finanziellen Abhangigkeit vollkommen den Instruktionen der SED unterworfen war. Uber ihre
eigentliche Fragestellung hinaus beleuchtet Niederstadt die konspirative Arbeit der
Fuhrungsebenen zwischen SED und SEW, zeigt die Mechanismen und Quellen der Finanzierung
auf und vermittelt ein tiefergehendes Verstandnis fir die internen Funktionsmechanismen der
Partei und die Denkweisen ihrer Mitglieder. Zugleich rdumt sie ein, dass ,eine umfassende

«l7 .

Auswertung des Aktenmaterials in Bezug auf die SEW noch zu leisten*"" ist.

13 vgl. Gerd Friedrich Niske: ,Mehr Niederlagen als Siege* — Das Ende der SEW, einer deutschen
kommunistischen Partei, in: Uwe Backes/Eckhard Jesse (Hg.): Jahrbuch Extremismus und Demokratie, Bd. 4,
Bonn 1992, S. 123-145.

1 Grundlegende Erkenntnisse lieferten inshesondere die beiden Enquete-Kommissionen des Deutschen
Bundestages, die anhand von Zeitzeugenbefragungen, der Vergabe von Forschungsauftragen und
offentlichen Veranstaltungen einen Beitrag zur Aufarbeitung der DDR-Vergangenheit leisteten. Vgl. Deutscher
Bundestag (Hg.): Materialien der Enquete-Kommission ,Aufarbeitung von Geschichte und Folgen der SED-
Diktatur in Deutschland“ (12. Wahlperiode des Deutschen Bundestages), 9 Bande, Baden-Baden 1995;
Deutscher Bundestag (Hg.): Materialien der Enquete-Kommission ,Uberwindung der Folgen der SED-Diktatur im
Prozess der deutschen Einheit” (13. Wahlperiode des Deutschen Bundestages), 8 Bande, Baden-Baden 1999.
5 Vgl. Hans-Peter Miller: Die Westarbeit der SED am Beispiel der DKP, in: Deutscher Bundestag (Hg.):
Materialien der Enquete-Kommission ,Aufarbeitung von Geschichte und Folgen der SED-Diktatur in
Deutschland” (12. Wahlperiode des Deutschen Bundestages), Band V/2: Deutschlandpolitik, innerdeutsche
Beziehungen und internationale Rahmenbedingungen, Baden-Baden 1995, S. 1923.

16 Vgl. Jenny Niederstadt: ,Die Wahrheit* — Funktionsweisen einer sozialistischen Tageszeitung in Westberlin.
Einfluss der SED auf Redaktion und Inhalt der ,Wahrheit* in den 80er Jahren, Diplomarbeit, Freie Universitat
Berlin, Oktober 1997.

In etwas abgeanderter Form wurde die Arbeit von Niederstadt 1999 veroffentlicht. Vgl. ,Erbitten Anweisung!*.
Die West-Berliner SEW und ihre Tageszeitung ,Die Wahrheit* auf SED-Kurs, Berlin 1999.

r Jenny Niederstadt: ,Die Wahrheit* — Funktionsweisen einer sozialistischen Tageszeitung in Westberlin.
Einfluss der SED auf Redaktion und Inhalt der ,Wahrheit* in den 80er Jahren, Diplomarbeit, Freie Universitat
Berlin, Oktober 1997, S. 13.
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Im Jahr 2009 veréffentlichte Thomas Klein seine Forschungsarbeit zur SEW.'® Im Zentrum seiner
Untersuchung steht die Frage, welche Wirkungskraft die Kommunisten in der Westberliner
Binnenpolitik entfalten konnten. Betrachtungsschwerpunkt bilden die 1960er und 1970er Jahre und
hierbei insbesondere die Beziehungsverhdltnisse der SEW zur APO und zur Neuen Linken.
Thomas Klein geht es in seiner Untersuchung vor allem darum, all diejenigen Zeithistoriker in die
Schranken zu verweisen, die versuchen, den Mythos einer ,unterwanderten Republik® zu
kolportieren. In seinem Kapitel Uber die 1960er Jahre, das knapp ein Drittel seines Buches
einnimmt, zeigt er differenziert und Uberzeugend, dass die Kommunisten und das MfS die
Studentenbewegung weder maf3geblich steuern konnten, noch fiir deren Niedergang urséachlich

verantwortlich waren.

18 Vgl. Thomas Klein: SEW — Die Westberliner Einheitssozialisten. Eine ,ostdeutsche“ Partei als Stachel im
Fleische der ,Frontstadt®, Berlin 2009.
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Schreiben von Gerhard Danelius (SEW) an Erich Honecker (SED) vom 4.4.1978

Q ar* ?
alis scl“ Emlﬁ@:tspartel Westberlins

Parteivorstand ’

1 Berlin 10 - W|lmersdorfer StraBe 165, Aufgang Il - Telefon 3413026

An den

Generalsekretdr

des Zentralkomitees

der Sozialistischen Einheitspartei Peutschlands
und

Vorsitzenden des Staatsrates

der Deutschen Demokratischen Republik

Genossen Erich Honecker

4. April 1978

Lieber Genosse Erich Honecker!

Fiir die Gliickwunschadresse und die hohe Aus-
zeichnung mit dem Orden "Stern der Vdlkerfreund-
schaft” in Gold anldBlich meines 65. Geburtstages
méchte ich dem Politbiiro der SED und Dir, lieber
Erich, persdnlich meinen herzlichen Dank sagen.
Ihr habt mir damit eine sehr groSe Freude be-
reitet.

Ich betrachte die GruBadresse und die hohe Aus-
zeichnung als eine groBe Ehre fiir mich und fiir
unsere Partei. Wir werden auch weiterhin alles
in unserer Kraft Stehende tun, um die Wahrheit
iber den ersten sozialistischen Staat auf deut-
schem Boden zu verbreiten und offensiv der Anti-
DDR-Hetze der Feinde des Sozialismus zu begegnen.

Mit kxommunistischem Griifen

jivf%iii,«eb.euzliz:D

Postscheckkonto Bin.-West 250000-107

N

Kopie aus den Bestanden der SAPMO: SAPMO-BArch, DY 30/4844, BI. 11.
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5. Quellen

Im Landesarchiv Berlin (LAB) befinden sich die parteiinternen Dokumente der Westberliner SED-
Kreisorganisationen, der Westberliner Leitung und der SED-W fir die Zeit von Anfang der 1950er
bis Ende der 1960er Jahre. Die Bestdnde enthalten Sitzungsbeschlisse der einzelnen
Gliederungen, Informationsberichte, Kaderunterlagen und Vertrage. Ferner befinden sich im
Landesarchiv die Bestande der Berliner SED-Bezirksleitung, die bis zur ersten Halfte der 1960er
Jahre flr die Anleitung der SED-W zusténdig war. Da allerdings nach dem Mauerbau und mit der
Grundung der SED-W im Jahr 1962 die Beziehungen zur Mutterpartei SED konspirativ organisiert
wurden, sind Schriftstiicke, die darliber Auskunft geben, ab dieser Zeit nur spéarlich und ab der
zweiten Halfte der 1960er Jahre gar nicht mehr vorhanden. Das gesamte weitere parteiinterne
Material der SED-W/SEW fir die Zeit der 1970er und 1980er Jahre ist hochstwahrscheinlich im
Zuge der Auflésung der Partei 1989/1990 vernichtet worden.

Eine weitere wichtige Quelle fir die Recherche bilden die Archivbestande der Stiftung Archiv der
Parteien und Massenorganisationen der DDR im Bundesarchiv (SAPMO). Im SAPMO gelagert
sind hier die umfangreichen Bestdnde des ehemaligen Zentralen Parteiarchivs (ZPA) der SED.
Neben vielen und zum Teil umfassenden Informationsberichten Uber die SED-W/SEW sowie
Beschlissen des Politbliros enthélt das Archiv zahlreiche Hausmitteilungen der verschiedenen
Abteilungen wie auch Schreiben zwischen der SED und ihrer Bruderpartei in Westberlin. Von
zentraler Bedeutung sind hierbei die Bestande der Westabteilung, der ab der zweiten Halfte der
1960er Jahre die Anleitung der SED-W/SEW oblag.

Die Bestdnde der Bundesbeauftragten fir die Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes der
ehemaligen DDR (BStU) bilden eine zusatzliche Grundlage. Aufgabe des MfS war es, die
Bruderpartei vor der Infiltration durch westliche Agenten zu schitzen sowie Informationen
abzuschopfen und auszutauschen.™ Die Zusammenarbeit erfolgte mit Wissen und Zustimmung
der SED-W/SEW-Fiihrung (iber einen kleinen Kreis von Vertrauensleuten. Uber diesen
Informationsaustausch (,Fragespiegel®) finden sich bei der BStU wenige, aber aufschlussreiche
Akten insbesondere fir die Zeit der 1960er Jahre, die einen Einblick in die Vorgehensweise der
SED-W/SEW liefern. Ebenso enthalten in den Bestédnden sind Informationsberichte beispielsweise
Uber Parteitage, Delegationsfahrten und sonstige Vorgange und Veranstaltungen. Besonders
hilfreich fir die Recherche war die Tatsache, dass das MfS zudem samtliche Pressemeldungen
westdeutscher und Westberliner Zeitungen zur SEW sammelte und archivierte. Zudem fanden sich
Berichte des Verfassungsschutzes und der Westberliner Polizei.

Wie diese Bestandibersicht bereits andeutet, ist das Archivmaterial heterogen und liickenhaft.
Selten findet man ein Materialblindel, das einen Vorgang im Gesamtzusammenhang widerspiegelt.

Oftmals handelt es sich um einzelne und verstreute Schriftstiicke, die Themenkomplexe lediglich

19 Vgl. Hanna Labrenz-Weil3: Die Hauptabteilung Il. Spionageabwehr (MfS-Handbuch, Teil 111/7), 2. Auflage,
Berlin 2001, S. 24 f., 62 f.
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anreilRen. Nicht zuletzt stand dies im Zusammenhang mit der praktizierten Geheimhaltung, die in
Bezug auf die Beziehung zwischen SED und SEW (iberaus ausgepragt war.

Heterogen ist auch die Qualitat, sprich der Informationsgewinn des Materials einzuschéatzen.
Neben halboffiziellen und mit Phrasen durchsetzten Dokumenten finden sich Notizen, Berichte und
Schreiben, die — wenngleich ebenfalls und ausnahmslos ideologisch gepragt — eine realitétsnahe
Einschatzung der Sachlage und stichhaltige Fakten liefern.

Nicht alle Aktenbestédnde waren zum Zeitpunkt der Recherche von den Archiven aufgearbeitet
und die darin enthaltenen Schriftstiicke mit einer durchgehenden Blatthummerierung versehen.
Dies gilt zum einen fur samtliche beim Berliner Landesarchiv eingesehenen Bestande und zum
anderen fir einige Teilbestande des SAPMO.

Zur besseren Auffindung und Nachvollziehbarkeit beginnen die Quellennachweise soweit
moglich, vorhanden und sinnvoll mit der TitelUberschrift des Schriftstiicks. Danach folgen in
Klammern Absender/Verfasser, Empfanger und Datum. Bei Aktenbestdnden, die keine
Blattnummerierung aufweisen, sind die Quellennachweise am Ende mit ,nicht paginiert
gekennzeichnet. Bei den Archivalien des Berliner Landesarchivs wird aus oben besagten Griinden
darauf verzichtet. Dies gilt ebenso fur Akten des SAPMO, die in ihrer Signatur die Kennzeichnung
Lvorl.“, also vorlaufig tragen.

Neben der systematischen Sichtung der relevanten Bestdnde in den drei aufgefihrten Archiven
fuhrte der Autor Gesprache mit einigen Zeitzeugen, die dazu dienten, das Quellenmaterial einer
kritischen Einschatzung zu unterziehen. Besonders namentlich erwdhnt seien in diesem
Zusammenhang die folgenden Personen: Dr. Reiner Zilkenat (ehemals SEW-Mitglied und
Mitarbeiter der Zeitschrift ,Konsequent®), Siegfried Burmester (ehemals SEW-Mitglied und
Geschéftsfihrer der DHG-Ost-West), Eberhard Schroder (ehemals SEW-Mitglied und Redakteur
der Zeitung ,Die Wahrheit“), Dr. Norbert Madloch (ehemals Mitarbeiter der SED-Westabteilung),
Dr. Michael Herms (ehemals Funktionar der FDJ), Erich Patzold (SPD-Mitglied und damals
Innensenator) und Dr. Jochen Staadt (SED-Forschungsverbund). Ein schriftlicher
Informationsaustausch fand unter anderem statt mit Prof. Dr. Urs Miller-Plantenberg (Mitbegrinder
des Chile-Komitees 1970) und Elsbeth Zylla (Friedensaktivistin).
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Erstes Kapitel: Entstehung

1. Die SED in Berlin: 1945 bis 1950

Als das nationalsozialistische Reich 1945 zusammenbrach, begann die Sowjetunion ihren
machtpolitischen Einfluss auf die von ihr eroberten Gebiete Deutschlands auf- und auszubauen. Zu
diesem Zweck ,wurden geschulte kommunistische Funktiondre [...] aus der Sowjetunion nach
Deutschland eingeflogen, um den Gang der Entwicklung zu beeinflussen.“! Als eine von drei
Initiativgruppen traf als erste die ,,Gruppe Ulbricht* in Deutschland ein.? Die Gruppe bestand aus
zehn Personen, zu ihnen gehdrten unter anderem Walter Ulbricht, Wolfgang Leonhard und Hans
Mahle. Die Exil-Kommunisten landeten am 30. April 1945 in der Nahe von Frankfurt an der Oder.
Am 2. Mai betraten sie Berlin — dem Tag, als die Stadt gegeniber der sowjetischen Armee
kapitulierte. Die Gruppe Ulbricht, deren Zusammensetzung sich im Laufe der Zeit veranderte, hatte
den Auftrag, das Terrain fir eine kommunistische Vorherrschaft vorzubereiten.

Eine der Aufgaben der ,Gruppe Ulbricht* lag in der administrativen und gouvernementalen
Absicherung Berlins im Sinne Moskaus. Bis zum Einzug der Westalliierten in Berlin im Juli/August
1945 war die Sowjetunion alleinige Besatzungsmacht, der die gesamte 6ffentliche Gewalt der Stadt
oblag. Dieses Zeitfenster von knapp zwei Monaten nutzten die Kommunisten unter Fihrung und
mit Unterstitzung der Sowjetischen Militdradministration (SMAD; Bildung ab 9. Juni 1945), um den
Berliner  Verwaltungsapparat sowie  mafgebliche Institutionen neu zu  errichten,
Schlisselpositionen mit Vertrauensleuten zu besetzen und damit die Kontrolle der Stadt zu
sichern.? Gleiches galt fir den Aufbau des Magistrats, der am 17. Mai 1945 seine Arbeit aufnahm.
svon den achtzehn Magistratsmitgliedern gehorten (nach Zulassung politischer Parteien im Juni
1945) sechs der KPD, drei der SPD und zwei der CDU an, sieben galten als parteilos. Als Beirat
far kirchliche Angelegenheiten fungierte ein Pfarrer. Am Jahresende 1945 waren die CDU-
Mitglieder aus dem Magistrat entfernt; es amtierten weiterhin 18 Stadtrate, unter ihnen sechs
Kommunisten, funf Sozialdemokraten und sieben Parteilose. Diese Zusammensetzung macht[e]
deutlich, in welche politische Richtung der Magistrat wirken sollte. Zugleich war damit
sichergestellt, dass bei Auseinandersetzungen innerhalb des Kollegiums eine kommunistische
Mehrheit gewahrt blieb, da unter den nicht parteigebundenen Mitgliedern des Kollegiums einige mit

wd

den Kommunisten sympathisierten.“” Zum Oberbirgermeister bestimmten die Kommunisten den

! Eckhard Jesse: Die Demokratie der Bundesrepublik Deutschland. Eine Einfiihrung in das politische System,
Berlin 1997, S. 21.

2 Walter Ulbricht (1893-1973) leitete die KPD-Initiativgruppe fur Berlin, Anton Ackermann (1905-1973) die
Gruppe fur Sachsen und Gustav Sobottka (1886-1953) die fur Mecklenburg-Vorpommern. Vgl. Katja Kuhn:
~Wer mit der Sowjetunion verbunden ist, gehért zu den Siegern der Geschichte.” Die Gesellschaft flir Deutsch-
Sowijetische Freundschaft im Spannungsfeld von Moskau und Ostberlin, Phil. Diss., Mannheim 2002, S. 50 f.

® Bereits wahrend der letzten Kriegshandlungen hatte das sowjetische Militar in den eroberten Stadtteilen
deutsche Birgermeister eingesetzt. Vgl. Wolfgang Ribbe: Berlin 1945-2000. Grundziige der Stadtgeschichte,
Berlin 2002, S. 15.

4Wolfgang Ribbe: Berlin 1945-2000. Grundziige der Stadtgeschichte, Berlin 2002, S. 16.
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parteilosen Architekten Arthur Werner, der ihnen als Galionsfigur diente. Die Direktive Ulbrichts
lautete: ,Es muss demokratisch aussehen, aber wir miissen alles in der Hand haben.*®

Am 10. Juni 1945 erteilte der sowjetische Oberbefehlshaber Marschall Shukow mit dem Befehl
Nr. 2 die Erlaubnis zur Bildung von Parteien, Gewerkschaften und Organisationen. Von diesem
Befehl, der fur die Sowjetische Besatzungszone (SBZ) galt, waren die Westalliierten Uberrascht
worden. |hrerseits zogen sie mit einer entsprechenden Zulassung in den von ihnen besetzten
Zonen einige Zeit spater nach. Der Grund, dass die Sowijets derart frihzeitig und im Alleingang die
Voraussetzungen fur politische Aktivitaten der Deutschen in der SBZ schufen, lag auf der Hand:
Sie besalRen einen Gestaltungsvorsprung auf die entstehende Parteienlandschaft und erhofften
sich davon, ausgehend von Berlin als Zentrum, Einfluss auf die weitere Entwicklung in ganz
Deutschland nehmen zu kénnen.®

Mit maf3geblicher Unterstitzung der sowjetischen Besatzungsmacht gingen die deutschen
Kommunisten bereits am 11. Juni 1945 mit ihnrem Griindungsaufruf an die Offentlichkeit. Wenige
Tage zuvor waren Ulbricht, Sobottka und Ackermann nach Moskau geflogen und hatten —
zusammen mit dem Parteivorsitzenden Wilhelm Pieck und instruiert von der sowjetischen Fiihrung
— den Aufruf der Kommunistischen Partei Deutschlands (KPD) erarbeitet.” Kurz darauf, am
15. Juni, grindete sich in Berlin die ebenfalls von der SMAD zugelassene Sozialdemokratische
Partei Deutschlands (SPD), am 26. Juni die Christlich Demokratische Union (CDU) und am 5. Juli
die Liberal-Demokratische Partei (LDP). Vorsitzender der Berliner KPD wurde Waldemar Schmidt,
der zugleich stellvertretender Oberblrgermeister war und spater zum Ostberliner Polizeiprasident
avancierte. Bei den Berliner Sozialdemokraten Ubernahm Hermann Harnisch die F[]hrung.8

Der Grindungsaufruf der KPD war auflerst gemaRigt gehalten; das Wort ,Sozialismus® tauchte
darin nicht auf. Die Fuhrungsspitze versprach sich davon, den Akzeptanzkreis der KPD in der
Bevolkerung und gegentber anderen Parteien vergrof3ern zu kdnnen. Verbunden mit dem
Griundungsaufruf war zudem ein Aktionsprogramm, das die Forderung enthielt, eine Einheitsfront
der antifaschistisch-demokratischen Parteien zu schaffen. Auf Betreiben der Kommunisten kam
dieses Bundnis, zunéchst bestehend aus KPD, SPD, CDU und LDP, am 14. Juli 1945 fur die
Sowjetische Besatzungszone zustande.® Nur wenige Jahre sollten vergehen, bis dieser ,Block"

schlieBlich — frei nach dem Motto ,Einbinden und Neutralisieren“ — gleichgeschaltet wurde und

5 Wolfgang Leonhard: Die Revolution entlasst ihre Kinder, KéIn-Berlin 1955, S. 365. Uber die die Arbeit und
Struktur der Parteizentrale der KPD in Berlin vgl. Manfred Wilke (Hg.): Anatomie der Parteizentrale. Die
KPD/SED auf dem Weg zur Macht, Berlin 1998, S. 17 f.

6 Vgl. Klaus Schroeder: Westapparat und Westpolitk der KPD/SED nach 1945, in: Zeitschrift des
Forschungsverbundes SED-Staat, Nr. 7/1999, S. 50-52.

" Vgl. Andreas Malycha: Von der Griindung 1945/46 bis zum Mauerbau 1961, in: Andreas Herbst/Gerd-
Ridiger Stephan/Jirgen Winkler (Hg.): Die SED. Geschichte — Organisation — Politik. Ein Handbuch,
Berlin 1997, S. 6.

8 Wolfgang Leonhard: Die Revolution entlasst ihre Kinder, Koéln-Berlin 1955, S. 378; Vgl. Gerhard
Keiderling/Percy Stulz: Berlin 1945-1968. Zur Geschichte der Hauptstadt der DDR und der selbsténdigen
politischen Einheit Westberlin, Berlin 1970, S. 40 f.

o Vgl. Wolfgang Ribbe: Berlin 1945-2000. Grundziige der Stadtgeschichte, Berlin 2002, S. 19 f.; Senator fir
Inneres Berlin (Hg.): Die SEW. Untersuchung zur Frage der Ubereinstimmung der politischen Ziele und
Tatigkeiten der Sozialistischen Einheitspartei Westberlins (SEW) mit der freiheitlich demokratischen
Grundordnung im Sinne des Grundgesetzes und der Verfassung von Berlin, Berlin 1980, S. 10-13.
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fortan als Deckmantel zur Absicherung der kommunistischen Herrschaft in Ost-Deutschland
fungierte.™

Zunachst jedoch setzten die Kommunisten andere Prioritdten. Nach der Grindung der KPD im
Juni 1945 ging es darum, die eigenen Parteistrukturen schnellstméglich aufzubauen, zu starken
und zu festigen. Das Angebot zur sofortigen organisationspolitischen Vereinigung, wie es zu
Beginn der Zentralausschuss — das Fuhrungsorgan der SPD in der SBZ unter Leitung von Otto
Grotewohl — vorgeschlagen hatte, und welches anfanglich in weiten Teilen der SPD grundsatzlich
befiirwortet worden war, lehnten die Kommunisten zunachst ab.'! Stattdessen verstandigten sich
KPD und SPD am 19. Juni 1945 auf die Bildung von Arbeitsausschiissen, in denen ein
Zusammenschluss beider Organisationen fiir einen spéateren Zeitpunkt vorbereitet werden sollte.
Mithilfe dieser taktischen Schachziige wie auch aufgrund ihrer raschen Erfolge beim Parteiaufbau
durfte bei den Kommunisten die Erwartung vorgeherrscht haben, die KPD zur dominierenden Kraft,
zur fihrenden ,revolutionaren Partei der Arbeiterschaft in der SBZ formieren zu kénnen. Verlassen
konnten sie sich bei diesem Unternehmen auf die uneingeschrankte Unterstiitzung Stalins: Die
Kommunisten ,wurden bevorzugt bei der Zuteilung von Papier und Druckmaschinen, bei der
Zuweisung von Gebauden, bei der Benzinvergabe und nicht zuletzt bei der
Lebensmittelversorgung.“*?

Schon im Herbst 1945 hatte sich die Situation verandert. Es wurde deutlich, dass ,die
Arbeiterschaft und andere Bevdlkerungskreise in der Sowjetischen Besatzungszone weitgehend
zur SPD tendierten — die SPD erreichte in kurzer Zeit in dem sowijetisch besetzten Gebiet und in
Berlin eine Mitgliedschaft von ungefahr 700.000, wahrend die KPD weniger als ein Drittel dieser
Zahl fir sich verbuchen konnte — und der Ausgang der Novemberwahlen in Osterreich ebenfalls

die Unfahigkeit der Kommunisten zeigte, die Massen fir sich zu gewinnen“13

. Dies filhrte dazu,
dass bei vielen Mitgliedern und Funktiondren der SPD der Wunsch nach einer sofortigen Bildung
einer Einheitspartei aufgrund der eigenen Stérke und des damit verbundenen Selbstbewusstseins
erheblich an Attraktivitat verlor und sich Widerstand regte. Die KPD hingegen, die ihre
machtpolitische Position gefahrdet sah, stellte jetzt die Weichen konsequent auf einen raschen
Zusammenschluss mit der SPD um. Was folgte, war die ,Sechziger-Konferenz* am 20./21.

Dezember 1945, bei der die ostzonale SPD-Fihrungsspitze — unter Einwirkung der SMAD — auf

10 Vgl. Ralph Jessen: Partei, Staat und ,Bindnispartner. Die Herrschaftsmechanismen der SED-Diktatur, in:
Matthias Judt (Hg.): DDR-Geschichte in Dokumenten. Beschliusse, Berichte, interne Materialien und
Alltagszeugnisse, Bonn 1998, S. 37-40; Andreas Malycha: Von der Grindung 1945/46 bis zum Mauerbau
1961, in: Andreas Herbst/Gerd-Ridiger Stephan/Jirgen Winkler (Hg.): Die SED. Geschichte — Organisation —
Politik. Ein Handbuch, Berlin 1997, S. 7; Wolfgang Ribbe: Berlin 1945-2000. Grundziige der Stadtgeschichte,
Berlin 2002, S. 77 f.

™ vgl. Wilfried Loth: Stalins ungeliebtes Kind, Berlin 1994, S. 45 f.

2 wilfried Loth: Stalins ungeliebtes Kind, Berlin 1994, S. 44.

3 Eric Waldman: Die Sozialistische Einheitspartei Westberlins und die sowjetische Berlinpolitik, Boppard am
Rhein 1972, S. 59. Ende 1945 hatte die KPD in der SBZ und Berlin rund 375.000, in den drei Westzonen um
die 130.000 Mitglieder. Vgl. Manfred Wilke/Hans-Peter Miller/Marion Brabant: Die Deutsche Kommunistische
Partei (DKP). Geschichte — Organisation — Politik, KéIn 1990, S. 65.
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das Ansinnen der Kommunisten einschwenkte."* Damit wuchsen die Spannungen zwischen
Vereinigungsbefurwortern und -gegnern innerhalb der SPD. Zusehends mehr Sozialdemokraten
Jfuhlten sich vom unverhiillten Machtstreben der KPD und seinen desillusionierenden

Begleitumstanden abgestof&en.“15

Viele von ihnen schlossen zwar weiterhin die Méglichkeit eines
Zusammenschlusses nicht vollends aus, ihrer Ansicht nach sollte sich dies jedoch in einem langer
wahrenden und vor allem gesamtdeutschen Prozess entscheiden. Diese strategische Option, der
Kurt Schumacher — Vertreter der SPD in den Westzonen und Gegenspieler Otto Grotewohls — von
vornherein eine deutliche Absage erteilt hatte, wurde mit der daraufhin einsetzenden Spaltung der
sozialdemokratischen Parteiorganisation in Ost und West Anfang der Jahres 1946 obsolet.*®
Zusammen mit der sowijetischen Militarregierung der SBZ war die KPD inzwischen dazu
Ubergegangen, ihre Vorstellungen gegen jegliche Widerstande der ostzonalen SPD durchzusetzen
und den Entscheidungsdruck hinsichtlich einer Verschmelzung der Parteiorganisationen zu
sforcieren“. Erich Ollenhauer (SPD) berichtete, dass ,nach ganz vorsichtigen Schatzungen in der
Zeit vom Dezember 1945 bis zum April 1946 mindestens 20.000 Sozialdemokraten gemafregelt,

“" wurden. Der Zentralausschuss

fur kiirzere oder auch sehr lange Zeit inhaftiert, ja sogar getotet
der SPD in der Ostzone, dessen Hoffnung endglltig erloschen war, ,mit Unterstlitzung der
westzonalen SPD der kommunistischen Einheitskampagne eine gesamtdeutsche Sozialdemokratie

entgegensetzen zu konnen“*®

, entschied sich am 11. Februar 1946 flr das Zusammengehen mit
den Kommunisten.” Grotewohl und andere sozialdemokratische Funktionare fagten sich den
kommunistischen Vorgaben, wobei sie vielleicht auch der lllusion erlagen, dass bei einem
Zusammenschluss beider Parteien ein dominanter sozialdemokratischer Einfluss erhalten bliebe.?
Die Zwangsvereinigung21 fand ihren Abschluss auf dem ,Vereinigungsparteitag” am 21./22. April
1946, bei dem die Grindung der Sozialistischen Einheitspartei Deutschlands (SED) vollzogen

wurde. In den folgenden Jahren wurden sozialdemokratische und missliebige kommunistische

1 Vgl. George Bailey/Sergej A. Kondraschow/David E. Murphy: Die unsichtbare Front. Der Krieg der

Geheimdienste im geteilten Berlin, Berlin 1997, S. 26.

!5 Wolfgang Ribbe: Berlin 1945-2000. Grundziige der Stadtgeschichte, Berlin 2002, S. 22.

% vgl. Andreas Malycha: Von der Grindung 1945/46 bis zum Mauerbau 1961, in: Andreas Herbst/Gerd-
Rudiger Stephan/Jiurgen Winkler (Hg.): Die SED. Geschichte — Organisation — Politik. Ein Handbuch, Berlin
1997, S. 14 f.; Manfred Wilke/Hans-Peter Muller/Marion Brabant: Die Deutsche Kommunistische Partei (DKP).
Geschichte — Organisation — Politik, KéIln 1990, S. 65.

v Redemanuskript Ollenhauers von 1961, zit. nach Wilfried Loth: Stalins ungeliebtes Kind, Berlin 1994, S. 50.
8 Andreas Malycha: Von der Griindung 1945/46 bis zum Mauerbau 1961, in: Andreas Herbst/Gerd-Rudiger
Stephan/Jurgen Winkler (Hg.): Die SED. Geschichte — Organisation — Politik. Ein Handbuch, Berlin 1997, S. 15.
¥ Andreas Malycha: Von der Griindung 1945/46 bis zum Mauerbau 1961, in: Andreas Herbst/Gerd-Rudiger
Stephan/Jurgen Winkler (Hg.): Die SED. Geschichte — Organisation — Politik. Ein Handbuch, Berlin 1997, S.
15; Gerhard Keiderling/Percy Stulz: Berlin 1945-1968. Zur Geschichte der Hauptstadt der DDR und der
selbstandigen politischen Einheit Westberlin, Berlin 1970, S. 91 f.

2% vgl. Wolfgang Ribbe: Berlin 1945-2000. Grundziige der Stadtgeschichte, Berlin 2002, S. 22.

2 Vgl. Werner Miller: SED-Grindung unter Zwang — Ein Streit ohne Ende? Pladoyer fir den Begriff
~Zwangsvereinigung®, in: Deutschland Archiv, Nr. 24/1991, S. 52-58; Wilfried Loth: Stalins ungeliebtes Kind,
Berlin 1994, S. 44-55; Beatrix Bouvier: Die Zwangsvereinigung von SPD und KPD und die Folgen fur die
Sozialdemokratie, in: Bernd Faulenbach/Heinrich Potthoff (Hg.): Sozialdemokraten und Kommunisten nach
Nationalsozialismus und Krieg. Zur historischen Einordnung der Zwangsvereinigung, Essen 1998, S. 85-93.
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Funktiondre aus Schlisselpositionen der SED entfernt und die Partei sehr rasch zu einer

kommunistischen Kaderpartei umgestaltet.*

,Vereinigungsparteitag® von KPD und SPD und Griindung der SED am 21. April 1946 im Admiralspalast. V.l.n.r.: Max
Fechner, Wilhelm Pieck, Otto Grotewohl und Walter Ulbricht (Foto: Landesarchiv Berlin).

Die Bildung der SED-Bezirksorganisation flr Grof3-Berlin gestaltete sich im Gegensatz zu den
Zusammenschlissen in Ostdeutschland anders. Im Juni 1945 waren hier die Westsektoren der
Stadt gemall den Londoner Protokollen von den Westmachten besetzt worden und am 11. Juli
1945 dbernahm die Interallierte Militirkommandantur (kunftig: Allierte Kommandantur) die
Kontrolle Giber GroR-Berlin.?*> Unter dem Schutz der Westalliierten und mit der Unterstiitzung der
von sowijetischer Seite nicht lizenzierten Presse nahm unter den Berliner Sozialdemokraten der
Unmut gegen die in der SBZ betriebene Vereinigung zur Jahreswende 1945/1946 zu und es
formierte sich ein Kreis von Funktionaren, der gegen ihren Bezirksvorstand und den

Zentralausschuss Widerstand leistete.®* Am 23. Februar 1946 brachte die Kreisvertreterkonferenz

2 ygl. Wolfgang Ribbe: Berlin 1945-2000. Grundzige der Stadtgeschichte, Berlin 2002, S. 23; Wolfgang
Leonhard: Die Revolution entlasst ihre Kinder, KdIn-Berlin 1955, S. 451 f.; Wilfried Loth: Stalins ungeliebtes
Kind, Berlin 1994, S. 139-144, 195, 217; Peter Miller: Die Sozialistische Einheitspartei Westberlins, in:
Richard Stoss (Hg.): Parteienhandbuch. Die Parteien der Bundesrepublik Deutschland 1945-1980, Band II,
Opladen 1984, S. 2245.

2 Vgl. Wolfgang Ribbe: Berlin 1945-2000. Grundziige der Stadtgeschichte, Berlin 2002, S. 26-31.

2 Hierzu gehdrten unter anderem Karl Germer, Gustav Klingelhéfer, Franz Neumann, Arno Scholz, Klaus-
Peter-Schulz, Otto Suhr und Curt Swolinzky. Vgl. Gerhard Keiderling/Percy Stulz: Berlin 1945-1968. Zur
Geschichte der Hauptstadt der DDR und der selbstandigen politischen Einheit Westberlin, Berlin 1970, S. 90.
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der Reinickendorfer SPD auf maRgebliches Betreiben ihres Vorsitzenden Franz Neumann die Idee
einer Urabstimmung auf den Weg, bei der die Mitglieder tUber die Vereinigung entscheiden sollten.
Der Antrag wurde am 1. Marz 1946 auf der Funktionarskonferenz im Admiralspalast (spateres
Metropol-Theater), bei der rund 2.000 Berliner Sozialdemokraten anwesend waren, eingebracht.
Nach Tumulten und verbalem Schlagabtausch zwischen Vereinigungsbefiirworten — unter ihnen
Otto Grotewohl und Carl Moltmann (Landesleiter der SPD in Mecklenburg) — und Gegnern wie
Franz Neumann, Curt Swolinsky (Kreisvorsitzender in Tempelhof) und Karl Germer
(,unangepasstes* Mitglied des Zentralausschusses) wurde der Durchfiihrung einer Urabstimmung
mehrheitlich zugestimmt. Der Zentralausschuss und Berliner Bezirksvorstand versuchten daraufhin
weiter mit Propagandaoffensiven, taktischen Tricks und administrativen MalRnahmen wie
Parteiausschlussverfahren gegenzusteuern. Dennoch gelang der Oppositionsfraktion mithilfe eines
Aktionsausschusses die Umsetzung der Urabstimmung, die allerdings lediglich in den
Westsektoren Berlins am 31. Mérz 1946 durchgefiihrt werden konnte. Fir den Ostsektor hatte die
sowjetische Besatzungsmacht eine Genehmigung verweigert und unterband Zuwiderhandlungen
konsequent.?

Den Westberliner Sozialdemokraten wurden am 31. Méarz 1946 zwei Fragen gestellt: ,,Bist du fur
den sofortigen Zusammenschluss beider Arbeiterparteien? [Ja/Nein] Bist du fir ein Blndnis beider
Parteien, welches gemeinsame Arbeit sichert und Bruderkampf ausschliel3t? [Ja/Nein]". Von den
insgesamt 32.547 wahlberechtigten Sozialdemokraten in den zwolf Bezirken der Westsektoren der
Stadt beteiligten sich knapp 73 Prozent. Auf die Frage nach einem sofortigen Zusammenschluss
beider Arbeiterparteien stimmten 2.937 (= 12,36 Prozent der abgegeben Stimmen) mit ,Ja“ und
19.529 (= 82,21 Prozent der abgegeben Stimmen) mit ,Nein“. Bei der zweiten Frage hingegen
sprachen sich 62,1 Prozent der abstimmenden Sozialdemokraten fiir eine Zusammenarbeit mit den
Kommunisten aus. Ungiltig waren 5,5 Prozent der Stimmen.*®

Nach dieser eindeutigen Entscheidung konstituierte sich am 7. April 1946 in der Zehlendorfer
Zinnwaldschule (Amerikanischer Sektor) ein unabhangiger Berliner Landesverband der SPD neu,
der sich zu dem Abstimmungsergebnis bekannte und dem sich alle Westberliner
Kreisorganisationen anschlossen. Der Fortbestand einer eigenstandigen SPD in Berlin war
gesichert. Zugleich wurde damit dem SPD-Bezirksvorstand und dem Zentralausschuss in den

Westsektoren die organisationspolitische Basis entzogen. Noch am selben Tag beschloss eine

% ausfihrlich hierzu vgl. Harold Hurwitz: Zwangsvereinigung und Widerstand der Sozialdemokraten in der
Sowjetischen Besatzungszone, Kéln 1990, S. 109-148. Vgl. ebenso Manfred Teresiak: Vor 50 Jahren.
Verschmelzung von KPD und SPD. Das Beispiel Berlin, in: Deutschland Archiv, Nr. 29/1996, S. 224 f. Vgl.
ergénzend hierzu den von der KPD verfassten Bericht Uber die Berliner Funktiondrskonferenz der SPD am
1. Marz 1946 im Admiralspalast, abgedruckt in: Ernst Goder u. a. (Hg.): Die SED in Berlin. Dokumente zur
Vereinigung von KPD und SPD, Bd. 4, Berlin 1995, S. 17-19.

2 Vgl. Senator fur Inneres Berlin (Hg.): Die SEW. Untersuchung zur Frage der Ubereinstimmung der
politischen Ziele und Tétigkeiten der Sozialistischen Einheitspartei Westberlins (SEW) mit der freiheitlich
demokratischen Grundordnung im Sinne des Grundgesetzes und der Verfassung von Berlin, Berlin 1980, S.
15 f.; Eric Waldman: Die Sozialistische Einheitspartei Westberlins und die sowjetische Berlinpolitik, Boppard
am Rhein 1972, S. 61.
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Gruppe von Mitgliedern des alten SPD-Bezirksvorstandes, die dem Zentralausschuss und Otto
Grotewohl verpflichtet blieb, ihre (Rest-) Organisation mit der KPD zu fusionieren.?’

Am 13. April 1946 traf ein vom Zentralausschuss ,organisierter® und hauptsachlich mit
Ostberliner Delegierten beschickter SPD-Bezirksparteitag die offizielle Entscheidung zum
Zusammenschluss. Einen Tag spater, am 14. April, bestatigten die Vertreter der
Bezirksorganisationen von KPD und SPD auf einer gemeinsamen Tagung die Verschmelzung und
wahlten Hermann Matern (KPD) und Karl Litke (SPD) zu den Vorsitzenden der Berliner SED-
Parteiorganisation. Mit der Zusammenfihrung verlor die Berliner SPD einen beachtlichen Teil ihrer
Mitglieder an die SED, vor allem im Ostsektor. In den Westsektoren hingegen beschrankte sich
.die  SED-Mitgliedschaft im Wesentlichen auf das Reservoir der nach Kriegsende

“28 die schlichtweg in ,SED“ umbenannt wurden.?

wiedergegrindeten Kreisvereinigungen der KPD

Jenseits von Parteitagsbeschlissen lag die Entscheidung tber die Anerkennung der SED in den
Handen der Besatzungsmachte. In der Allierten Kommandantur hatten der britische und der
amerikanische Vertreter ein Veto eingelegt, woraufhin die Sowjetunion massiv protestierte. Die
Westalliierten wollten mit ihrem Verbot Druck auf die sowjetische Besatzungsmacht und die
Kommunisten ausiben, ,um die politische Arbeit der SPD auch im sowjetischen Sektor wieder

moglich zu machen.“*

Eine Einigung kam allerdings erst im Alliierten Kontrollrat zustande, der
schlieB3lich die Kommandantur anwies, mit Wirkung vom 28. Mai 1946 die SED und die SPD in den
vier Sektoren Berlins zuzulassen.®*

Die Ereignisse um die Berliner SPD verdeutlichten das kommunistische Dominanzstreben.
Davon betroffen waren auch die beiden birgerlichen Parteien CDU und die LDP, die sich ebenfalls
— im Schutz der Westmachte — dem ostzonalen Einfluss entziehen und im ersten Halbjahr 1948
eigenstandige Parteistrukturen in den Westsektoren Berlins aufbauen konnten.** Ahnlich wie bei
den Parteien und doch anders verhielt es sich im Fall des Freien Deutschen Gewerkschaftsbundes

(FDGB), der als Einheitsgewerkschaft in der SBZ gegrindet worden war und rasch zum Instrument

2 Vgl. Andreas Malycha: Von der Grindung 1945/46 bis zum Mauerbau 1961, in: Andreas Herbst/Gerd-
Rudiger Stephan/Jirgen Winkler (Hg.): Die SED. Geschichte — Organisation — Politik. Ein Handbuch, Berlin
1997, S. 16; Wolfgang Ribbe: Berlin 1945-2000. Grundziige der Stadtgeschichte, Berlin 2002, S. 23.

%8 peter Miiller: Die Sozialistische Einheitspartei Westberlins, in: Richard Stéss (Hg.): Parteienhandbuch. Die
Parteien der Bundesrepublik Deutschland 1945-1980, Band I, Opladen 1984, S. 2242.

9 vgl. Andreas Malycha: Von der Grindung 1945/46 bis zum Mauerbau 1961, in: Andreas Herbst/Gerd-
Rudiger Stephan/Jirgen Winkler (Hg.): Die SED. Geschichte — Organisation — Politik. Ein Handbuch, Berlin
1997, S. 16; Harold Hurwitz: Zwangsvereinigung und Widerstand der Sozialdemokraten in der Sowjetischen
Besatzungszone, Kéln 1990, S. 152-160; Siegfried Heimann: Die Wiedergrindung der Berliner SPD 1945 und
die Behauptung als selbstandige Sozialdemokratie im Jahre 1946, in: SPD (Hg.): Zwangsvereinigung von
SPD und KPD in Berlin, Berlin 1996, S. 14 f.

%0 Siegfried Heimann: Die Wiedergriindung der Berliner SPD 1945 und die Behauptung als selbstandige
Sozialdemokratie im Jahre 1946, in: SPD (Hg.): Zwangsvereinigung von SPD und KPD in Berlin, Berlin 1996, S. 14.
%1 vgl. Senator fur Inneres Berlin (Hg.): Die SEW. Untersuchung zur Frage der Ubereinstimmung der
politischen Ziele und Téatigkeiten der Sozialistischen Einheitspartei Westberlins (SEW) mit der freiheitlich
demokratischen Grundordnung im Sinne des Grundgesetzes und der Verfassung von Berlin, Berlin 1980, S.
17; Andreas Malycha: Von der Griindung 1945/46 bis zum Mauerbau 1961, in: Andreas Herbst/Gerd-Rudiger
Stephan/Jirgen Winkler (Hg.): Die SED. Geschichte — Organisation — Politik. Ein Handbuch, Berlin 1997, S. 16.
82 Vgl. Wolfgang Ribbe: Berlin 1945-2000. Grundziige der Stadtgeschichte, Berlin 2002, S. 20-22.

25



der Kommunisten wurde.*® Wiederum nur in Berlin und nur in der Berliner Sektion des FDGB
gelang es hier den demokratischen Kréften, sich gegen die kommunistische Steuerung
aufzulehnen; es kam 1948 zur Ausgrindung der Unabhéngigen Gewerkschaftsorganisation
(UGO), die von den Westallierten als Rechtsnachfolger des FDGB anerkannt und zum
unmittelbaren Vorlaufer des DGB-Landesverbandes in Westberlin wurde.** Neben dem FDGB gab
es noch mehrere Organisationen, die alsbald im Fahrwasser der Kommunisten fuhren. Zu
denjenigen, die von den Westalliilerten im weiteren Verlauf nicht verboten wurden und die bis zum
Mauerfall in Westberlin fortbestanden, gehérte die Freie Deutsche Jugend (FDJ), Vereinigung der
Verfolgten des Naziregimes (VVN), Demokratischer Frauenbund Berlin (DFB) und Gesellschaft fir
Deutsch-Sowjetische Freundschaft (DSF). Der Einfluss der SED in diesen Neben- bzw.
Vorfeldorgani:sationen35 machte sich insofern bezahlt, als dass diese in ihrem Sinne agierten,
womit sich Druck gegenuber den demokratischen Parteien aufbauen liel3; dies reichte von
Wahlwerbung, Strallendemonstrationen bis hin zu Kulturveranstaltungen.

Die ersten und bis 1990 einzigen freien Wahlen fur ganz Berlin nach dem Krieg erfolgten im
Oktober 1946. Die Grundlage und Voraussetzung fir die Wahl der Stadtverordneten und der
Bezirksverordneten in den zwanzig Berliner Verwaltungsbezirken bildete eine von der Alliierten
Kommandantur erlassene vorlaufige Verfassung sowie eine Wahlordnung, die vom Magistrat am
13. August 1946 beschlossen worden waren.* Die SED zeigte sich relativ siegesgewiss, ihre
Funktionéare redeten sich ein, die Arbeiterschaft geschlossen hinter sich zu wissen, eine Niederlage
war nicht vorstellbar. Diese Selbsttduschung bestand fort, obwohl man wusste, dass sich die SED
in den im September 1946 durchgefihrten Gemeindewahlen in der SBZ nur durch Trickserei,
Behinderung und Einschiichterung anderer Parteien mithilfe der sowjetischen Besatzungsmacht
die Mehrheit hatte sichern kénnen.*’ In Berlin hingegen stellte sich die Situation anders dar; hier
gab es die Westmachte, die freie Wahlen — zumindest fir die Westsektoren — garantierten, und es
gab die SPD, die gemeinsam mit CDU und LDP — ungeachtet sonstiger politischer Divergenzen —
einen scharfen Wahlkampf gegen die Kommunisten fihrte. Die Stimmung gegen die SED — im
Volksmund auch als Russenpartei bezeichnet — brachte der Vorsitzende der Berliner

Sozialdemokratie, Franz Neuman, auf den Punkt, der im August 1946 auf dem Landesparteitag

¥ vgl. Manfred Scharrer: Die Anfange des FDGB. Gewerkschaftliche Monatshefte, 2/1992, S. 123-138.

% Der FDGB existierte im Westteil Berlins fort und war dort zustandig fur die Einbindung und Organisation der
Westberliner Mitarbeiter der Deutschen Reichsbahn. Vgl. Artikel von Michael Kubina: SED und der FDGB,
sowie Karlheinz Kuba: FDGB Grof3-Berlin (1945-53), in: Dieter Dowe/Karlheinz Kuba/Manfred Wilke (Hg.):
FDGB-Lexikon. Funktion, Struktur, Kader und Entwicklung einer Massenorganisation der SED (1945-1990),
im Internet: http://library.fes.de/FDGB-Lexikon/rahmen/lexikon_frame.html, Stand: 2009.

% Gemeinsam war den kommunistischen Neben- und Vorfeldorganisationen, dass sich ihre Mitgliedschaft
auch aus Nicht-Kommunisten zusammensetzte, dass jedoch die Kommunisten stets die entscheidenden
organisatorischen Funktionen innehatten und die Kontrolle ausiibten, dass diese Organisationen Bundnisse
mit den Kommunisten praktizierten und dass Kritk am Sowjetkommunismus Tabu war. Wahrend in
Nebenorganisationen (FDJ) die kommunistische Ausrichtung und Steuerung offensichtlich war, bemuhten sich
die Kommunisten, Vorfeldorganisationen (VVN, DFB, DSF) tberparteilich erscheinen zu lassen und ihren dort
mafgeblich bestimmenden Einfluss zu verschleiern. Vgl. Wolfgang Rudzio: Die Erosion der Abgrenzung, Zum
Verhéltnis zwischen der demokratischen Linken und Kommunisten in der Bundesrepublik Deutschland,
Opladen 1988, S. 19-21.

%6 Vgl. Wolfgang Ribbe: Berlin 1945-2000. Grundziige der Stadtgeschichte, Berlin 2002, S. 60.

87 Vgl. Wolfgang Leonhard: Die Revolution entlasst ihre Kinder, Kéln-Berlin 1955, S. 454-466.
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erklarte: ,Am 20. Oktober muss sich der Berliner entscheiden, ob er wie im vergangenen Jahr und
in den letzten zwolf Jahren weiter diktatorisch regiert werden will oder mit der SPD eine neue

«38

Zukunft auf dem Boden der Demokratie und des Sozialismus wiinscht.“™ Tatsachlich errang die

“3¥ ginen

SPD, obwohl sie ,im Sowjetischen Sektor wahrend der Wahl massiv behindert wurde
grandiosen Erfolg. Bei einer Wabhlbeteiligung von 91,4 Prozent erreichten die Sozialdemokraten
einen Stimmenanteil von 48,7 Prozent und gingen als stérkste Kraft hervor. Sie zogen mit 63
Sitzen in die neue Stadtverordnetenversammlung ein. Die CDU erhielt 22,2 Prozent (29 Sitze) und
die LDP 9,3 Prozent der Stimmen (12 Sitze). Fur die SED geriet die Berlinwahl zum Debakel. In
keinem Sektor der Stadt lag sie vor der SPD und erhielt lediglich 19,8 Prozent der Stimmen (26
Sitze).”° Die Stadtverordnetenversammilung wahite am 5. Dezember 1946 unter ihrem Vorsteher
Otto Suhr (SPD) den neuen Magistrat. Neuer Regierender Oberbirgermeister und Nachfolger von
Arthur Werner wurde der Sozialdemokrat Otto Ostrowski. Da die vorlaufige Verfassung die
Beteiligung aller Parteien an der Stadtverwaltung bestimmte, war wiederum die SED - trotz ihrer
Wahlschlappe — mit Heinrich Acker (stellvertretender Birgermeister), Waldemar Schmidt (Stadtrat

fiir Arbeit) und Erich Liibbe (Stadtische Betriebe) im Magistrat vertreten.**

% Der Sozialdemokrat (West-Berlin) vom 19. August 1946, zit. nach Gerhard Keiderling/Percy Stulz: Berlin
1945-1968. Zur Geschichte der Hauptstadt der DDR und der selbstéandigen politischen Einheit Westberlin,
Berlin 1970, S. 106.

% Wolfgang Ribbe: Berlin 1945-2000. Grundziige der Stadtgeschichte, Berlin 2002, S. 60.

% Soweit nicht gesondert in dieser Arbeit ausgewiesen, beziehen sich die Wahlergebnisse der Parteien immer
auf die Wahl der Stadtverordnetenversammlung beziehungsweise auf das Abgeordnetenhaus. Die hierbei von
der SED/SED-W/SEW erzielten Wahlergebnisse weichen von dem Durchschnittsanteil ihrer Wahlergebnisse
bei den stets gleichzeitig stattfindenden Bezirksverordnetenversammlungen nur geringfiigig ab. Samtliche in
dieser Arbeit verwendeten Wahlergebnisse beruhen auf den Datensatzen des Statistischen Landesamtes
Berlin: Wahlergebnisse ab 1919 und Wahldatenbank ab 1946, im Internet: http://www.wahlen-berlin.de,
Stand: 2009.

“! vgl. Wolfgang Ribbe: Berlin 1945-2000. Grundziige der Stadtgeschichte, Berlin 2002, S. 60-62; Gerhard
Keiderling/Percy Stulz: Berlin 1945-1968. Zur Geschichte der Hauptstadt der DDR und der selbstandigen
politischen Einheit Westberlin, Berlin 1970, S. 110; Karl Wilhelm Fricke: Die SED diesseits der Mauer.
Reorganisation der Sozialistischen Einheitspartei in Westberlin, in: SBZ-Archiv, Nr. 24/2. Dezemberheft 1962,
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Die Ansprache von Franz Neumann am 16. Oktober 1946 auf einer Wahlkundgebung der SPD in der ,Neuen Welt",
Hasenheide, Bezirk Neukdlln (Foto: Landesarchiv Berlin).

Eine andere Erblast sorgte jedoch fir weitaus gréRere Probleme: Noch immer hatten SED-
Funktionare ,auf etlichen Posten Schlisselstellungen der Verwaltungen, u. a. als stellvertretende

Abteilungsleiter, inne.“*

Die SED war nicht gewillt sich nach den verlorenen Wahlen mit dem
Verlust ihrer bis dahin bestehenden gouvernementalen Fihrungsrolle in der Stadtregierung und in
den Bezirksverwaltungen abzufinden.® In Zusammenarbeit mit der sowjetischen Besatzungsmacht
betrieb sie eine rigide Hausmachtpolitik in den Verwaltungen, um ihre dortige Position zu wahren
beziehungsweise auszubauen.** ,Da die Alliierten in allen personalpolitischen Fragen mitsprachen,

verschanzte sich die SED hinter dem Vetorecht der Sowjets“*®

, So dass Veranderungen auf diesem
Gebiet geradezu unmdglich wurden. Beispielhaft verdeutlichte sich dies anhand der
,Burgermeisterkrise“. Um das Problem der von Kommunisten besetzten Verwaltungsposten zu
Iosen, hatten sich — ohne die SPD-Zentrale in Kenntnis zu setzen — Ostrowski und der
stellvertretende Polizeiprasident Johannes Stumm am 22. Februar 1947 mit der Berliner SED-
Fuhrungsspitze, Karl Litke, Karl Maron und Hermann Matern, getroffen. Es kam zu einer

Ubereinkunft, bei der sich die SED bereit erklarte, vier Posten abzutreten. Die Kommunisten

“2 Dorothea Fihre: Die franzésische Besatzungspolitik in Berlin von 1945 bis 1949. Déprussianisation und
Décentralisation, Berlin 2001, S. 142.

4 Vgl. Peter Miller: Die Sozialistische Einheitspartei Westberlins, in: Richard Stéss (Hg.): Parteienhandbuch.
Die Parteien der Bundesrepublik Deutschland 1945-1980, Band Il, Opladen 1984, S. 2242.

“ Vgl. Peter Miller: Die Sozialistische Einheitspartei Westberlins, in: Richard Stéss (Hg.): Parteienhandbuch.
Die Parteien der Bundesrepublik Deutschland 1945-1980, Band II, Opladen 1984, S.2243.

5 Wolfgang Ribbe: Berlin 1945-2000. Grundziige der Stadtgeschichte, Berlin 2002, S.62.
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forderten dafir im Gegenzug von der SPD, die Durchfihrung eines gemeinsamen
Arbeitsprogramms und die Unterlassung offentlicher Polemik.*® Als die SPD-Fuihrungsspitze von
der Begegnung erfuhr, fiihlte sie sich Gbergangen und es entstand erheblicher parteipolitischer
Wirbel. Ostrowski hatte das Vertrauen der Stadtverordnetenversammlung verloren und, um einer
drohenden Abwahl zu entgehen, trat er am 17. April 1945 zuriick. Die Fihrung der Geschéfte des
Oberburgermeisters nahm daraufhin die Birgermeisterin Louise Schroeder (SPD) wahr. Am
25. Juni 1947 wabhlte die Stadtverordnetenversammlung mit Uberwdltigender Mehrheit und gegen
die Stimmen der SED den Sozialdemokraten Ernst Reuter zum neuen Oberblrgermeister.
Wiederum hatte die SED zuvor mit dem Angebot gelockt, die Wahl Reuters zu akzeptieren, wenn
sich die SPD auf ein gemeinsames Arbeitsprogramm verpflichten wirde. ,Als die
Sozialdemokraten dazu nicht bereit waren, mobilisierte die SED [...] den sowijetischen
Stadtkommandanten, der den [...] gewahlten Oberblrgermeister [Reuter] nicht besté\tigte.“47
Aufgrund dieser Patt-Situation fungierte weiterhin Louise Schroeder als Oberbirgermeisterin, die
jedoch im August 1948 schwer erkrankte und daher vom Birgermeister Ferdinand Friedensburg
(CDV) vertreten wurde.*®

Der Gang der Ereignisse in und um Berlin stand unmittelbar im Zusammenhang mit der Frage,
ob sich die Siegerméchte Uber eine gesamtdeutsche Losung einig werden wirden. Eine positive
Antwortung rickte ab 1947 in immer weitere Ferne. ,Die Schaffung der Bizone (Januar 1947), die
Verkindung der Truman-Doktrin® (Mérz 1947) und die geplante Einbeziehung der Westzonen in
den Marshallplan (Sommer 1947) einerseits sowie die Durchfiihrung der Bodenreform bzw. des
Volksentscheids in Sachsen (September 1945/Juni 1946), die Grindung der SED (April 1946) und
die Schaffung der Deutschen Wirtschaftskommission in der SBZ (Juni 1947) andererseits
verdeutlichten die Tendenz zur separaten Entwicklung in den Westzonen und in der Ostzone.**°
Immer starker traten die Systemgegensatze offen zu Tage. Bei den Westmachten tberwog
mittlerweile das Misstrauen gegen Stalins Verhandlungstaktiken. Seine Bekundungen, dass er fur
ein neutrales, demokratisches Gesamtdeutschland eintreten wiirde, hielt man in Anbetracht seiner
bisherigen totalitaren Praktiken zur Sicherung der sowjetischen Vorherrschaft in Osteuropa fur
unglaubwuirdig. Vielmehr waren die Westméachte Uberzeugt, dass er ganz Deutschland das
sowjetische Ordnungsmodell aufzwingen wolle und daher eine fir alle Seiten zufriedenstellende

Einigung nicht mehr zu erzielen ware.”" Die Westmachte favorisierten jetzt die Bildung eines

8 vgl. Dorothea Fihre: Die franzésische Besatzungspolitik in Berlin von 1945 bis 1949. Déprussianisation
und Décentralisation, Berlin 2001, S. 146 f.
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‘Truman-Doktrin’)“. Zit. nach Wilfried Loth: Stalins ungeliebtes Kind, Berlin 1994, S. 83.

% Heike Amos: Die Westpolitik der SED 1948/49-1961. ,Arbeit nach Westdeutschland“ durch die Nationale
Front, das Ministerium fir Auswartige Angelegenheiten und das Ministerium fiir Staatssicherheit,
Berlin 1999, S. 14.

*! Nach bisherigen Erkenntnissen spricht vieles dafur, dass dies tatséchlich Stalins Absicht war. Vgl. Klaus
Schroeder: Westapparat und Westpolitik der KPD/SED nach 1945, in: Zeitschrift des Forschungsverbundes
SED-Staat, Nr. 7/1999, S. 50 f.; Wilfried Loth: Stalins ungeliebtes Kind, Berlin 1994, S. 98.
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westdeutschen Staates, dem eine  Wahrungsreform  vorausgehen sollte. Die
Kompromissunfahigkeit zwischen Ost und West flihrte zum Scheitern der Londoner
AuBenministerkonferenz im November/Dezember 1947 (25.11. bis 15.12.1947). Nur wenig spater,
am 20. Marz 1948, verlieBen die Sowjets den Alliierten Kontrollrat und am 16. Juni 1948 beendeten
sie auch ihre Beteiligung an der Alliierten Kommandantur, deren Funktion seitdem allein von den
Vertretern der drei Westalliierten aufrecht erhalten wurde.>

Stalin, der die in dieser Zeit vorangetriebenen Vorbereitungen zur Errichtung eines
westdeutschen Staates als Bruch der Vier-Mé&chte-Verantwortung fir Deutschland betrachtete,
vertrat die Ansicht, dass die Westmachte mit diesem Vorgehen ebenso auch ihre Anspriiche auf
Berlin verwirkt hatten.>® Unter diesem Vorwand forderte er sie auf, aus der Stadt abzuziehen. Um
Druck auszulben, lie3 er alle Landverbindungen zwischen Berlin und den Westzonen ab Marz
1948 zunachst stickweise und schlieBlich ab dem 24. Juni 1948 vollstandig blockieren;
,gleichzeitig wurde die Versorgung der Westsektoren mit Energie und Lebensmitteln aus dem

«* Es war dies die Erste Berlin-Krise. Den

Ostsektor und der sowjetischen Zone eingestellt.
Westmachten — nicht gewillt, der sowjetischen Okkupationspolitik nachzugeben — gelang es
jedoch, durch die Installation einer Luftbriicke die Versorgung der Stadt langfristig sicherzustellen.
Ein sowijetischer Offizier schilderte, er hatte damals den Eindruck gehabt, dass die
Versorgungsflugzeuge der Westalliierten ,absichtlich tief Gber Karlshorst hinweg[flogen], um uns
[die Sowijets] zu beeindrucken. Eines befand sich Uber uns, ein zweites verschwand hinter dem
Horizont, und ein drittes tauchte gerade auf. So ging es ohne Unterbrechung, eins nach dem

“*> Mit der Moglichkeit, Westberlin aus der Luft am Leben zu erhalten,

anderen, wie am FlieRband.
hatte Stalin nicht gerechnet. Sein Plan, die Westsektoren der Stadt der SBZ einzuverleiben, war
damit gescheitert; die Sowjets beendeten die Blockade schlie3lich am 12. Mai 1949.%¢

Noch Monate vor der Blockade und mit Blick auf die Londoner AulRenministerkonferenz gegen
Ende des Jahres 1947 startete die SED mit Unterstitzung ihrer Massenorganisationen und auf
Nachdruck der SMAD im November 1947 eine ,Volkskongressbewegung fur Einheit und gerechten
Frieden®. Hierbei handelte es sich um eine gro® angelegte Kampagne, mit der die Kommunisten
versuchten, die Bevolkerung in Ost und West mithilfe des Themas ,Deutsche Einheit* zu kddern
und fir die sowjetischen Zielsetzungen zu gewinnen, die insbesondere darin bestanden, ,die
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Weststaatengrindung doch noch zu verhindern oder zumindest zu verzdgern. Sie diente

zugleich dazu, Stalins Verhandlungsposition gegeniiber den Westalliierten zu starken sowie die

%2 Die Alliierte Kommandantur tibte seitdem ihre Funktion de facto als eine Dreichmachteinstanz aus, auch
wenn sie theoretisch weiterhin ein Viermachte-Organ blieb. Vgl. Wolfgang Ribbe: Berlin 1945-2000.
Grundziige der Stadtgeschichte, Berlin 2002, S. 77 f.

%3 vgl. Wilfried Loth: Stalins ungeliebtes Kind, Berlin 1994, S. 115-124.

> Wilfried Loth: Stalins ungeliebtes Kind, Berlin 1994, S. 121 f.

> Interview mit Askold W. Lebedew am 23. August 1994, zit. nach George Bailey/Sergej A.
Kondraschow/David E. Murphy: Die unsichtbare Front. Der Krieg der Geheimdienste im geteilten Berlin,
Berlin 1997, S. 102.

% Vgl. ausfiihrlich hierzu Wolfgang Ribbe: Berlin 1945-2000. Grundziige der Stadtgeschichte, Berlin 2002,
S. 77-83.

> Klaus Schroeder: Westapparat und Westpolitk der KPD/SED nach 1945, in: Zeitschrift des
Forschungsverbundes SED-Staat, Nr. 7/1999, S. 57.
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Handlungsweisen des von ihm beauftragten SED-Regimes zu legitimieren.”® Die SED hob einen
Lotandigen Ausschuss” (Dezember 1947 bis Marz 1948) aus der Taufe, initiierte umfangreiche
Propagandaaktionen und lieB am 6./7. Dezember 1947 in Ostberlin einen gesamtdeutschen
Volkskongress durchfihren.

Am 17./18. Marz 1948 erfolgte ein zweiter Volkskongress. Ein Exekutivorgan, der ,Deutsche
Volksrat® (Marz 1948 bis Okt. 1949) wurde installiert sowie ein ,Volksbegehren fir einen
Volksentscheid Uber die Einheit Deutschlands® in Gang gebracht (23. Mai bis 13. Juni 1948); in der
SBZ wie auch in Ostberlin waren wahrenddessen nach und nach Landes-, Orts- und
Kreisausschiisse entstanden. Die verordnete Bewegung blieb nahezu ausschlielich auf
Ostdeutschland beschrankt. In Westberlin und Westdeutschland fasste sie letztlich nicht FuR.>® So
hatten sich zwar anfanglich — wie im Ostsektor Berlins — in nahezu allen Bezirken der
Westsektoren der Stadt ,Volksausschiisse” gebildet, allerdings war deren Existenz von nur kurzer
Dauer. Die Westberliner Bevdlkerung wie auch die westzonalen Parteien lehnten jegliche
Beteiligung am ,Volkskongressrummel® strikt ab. Entsprechend blieb die Zusammensetzung der
Volksausschisse in den Westberliner Bezirken nahezu ausschlieBlich auf SED-Mitglieder
beschrankt. ,So schrieb die SED-Kreisleitung Wedding an den Parteivorsitzenden Wilhelm Pieck:
,von einer organisierten Volkskongressbewegung im Bezirk kann bisher nicht gesprochen werden.
[...] Die im Dezember [1947] und Januar [1948] unternommenen Versuche zur Bildung eines
bezirklichen Komitees flihrten zu keinem wirklichen Erfolg, da sich der Kreis der Beteiligten zu
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90 % auf Parteimitglieder beschrankte.“™ Zum Erliegen kamen die Westberliner Volksausschiisse
schlieBlich, als die amerikanische und franzésische Militarregierung im Mai 1948 jegliche Tatigkeit
der Volkskongressbewegung untersagten; einige FDJ- und SED-Aktivisten wurden daraufhin
voriibergehend inhaftiert.®*

Neben der Blockade, die ab Juni 1948 volistandig wirksam wurde, traf die Sowjetunion
zusammen mit der SED innerhalb der Stadt Vorkehrungen, um sich die Vorherrschaft in Westberlin
zu sichern. Dies auch deshalb, weil man die nachsten freien Wahlen, die laut vorlaufiger
Verfassung gegen Ende des Jahres 1948 stattfinden sollten, aus Furcht vor einer erneuten

Wahlniederlage unbedingt verhindern wollte. Da das unverhohlene Machtstreben der

58 Vgl. Wilfried Loth: Stalins ungeliebtes Kind, Berlin 1994, S. 97; George Bailey/Sergej A. Kondraschow/David
E. Murphy: Die unsichtbare Front. Der Krieg der Geheimdienste im geteilten Berlin, Berlin 1997, S. 103 f.

* Die insgesamt niederschmetternde Bilanz, die die Volkskongresshewegung in ihrer Westarbeit auswies,
bedeutete nicht ihr Ende. Vielmehr fihrte sie die SED in der SBZ fort, um einerseits die nationale Propaganda
zu unterstitzen und andererseits die institutionellen und legitimatorischen Voraussetzungen fiir einen
ostdeutschen Separatstaat zu schaffen. Nach der Grindung der DDR im Oktober 1949 wurde die
Volkskongressbewegung in das neu geschaffene Exekutiv- und Blindnisorgan ,Nationale Front® Gberfiihrt.
Vgl. Heike Amos: Die Westpolitik der SED 1948/49-1961. ,Arbeit nach Westdeutschland“ durch die Nationale
Front, das Ministerium fur Auswartige Angelegenheiten und das Ministerium fur Staatssicherheit, Berlin 1999,
S. 13-30; Wilfried Loth: Stalins ungeliebtes Kind, Berlin 1994, S. 151-157.

% SAPMO-BArch, NY 4036/762, Bl. 99 (Nachlass Wilhelm Pieck/Volkskongressbewegung fiir Einheit und
gerechten Frieden), zit. nach Gerhard Keiderling: Unterschriften fiir die Einheit. Die erfolglose
Volkskongressbewegung, in: Berlinische Monatschrift, Heft 5/1998, S. 49.

61 Vgl. Dorothea Fihre: Die franzosische Besatzungspolitik in Berlin von 1945 bis 1949. Déprussianisation
und Décentralisation, Berlin 2001, 353 f.; Tatigkeitsbericht des Standigen Berliner Ausschusses fir Einheit
und gerechten Frieden vom 13.12.1948, in: BArch, DA 1/3351, BI. 114.
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Kommunisten auf massiven Widerstand der Westberliner und der Westalliierten traf, fuhrte dies in
der Konsequenz zur Spaltung der Stadt in Ost- und Westberlin.®

Einen in diesem Zusammenhang bedeutsamen Schritt bildete der SMAD-Befehl 111/1948, der
am 24. Juni 1948 wirksam wurde und mit dem die Sowjetunion versuchte, die in der SBZ
anstehende Waéhrungsreform auch fur die Westsektoren Berlins giiltig werden zu lassen. Zwar
hatten sich die Westalliierten fur die Einfihrung der SBZ-Wahrung fur ganz Berlin bereit erklart,
akzeptierten aber nicht, dass das Wahrungsgesetz durch die SMAD erlassen und damit die
Zusténdigkeit der Alliierten Kommandantur tUbergangen bzw. ausgehebelt werden sollte. Da sich
die Sowjetunion zu einem Einlenken nicht bereitfand, kam es gegen Ende Juni 1948 zu separat
durchgefiihrten Wahrungsreformen mit der Folge, dass in Westberlin bis zum 20. Marz 1949 zwei
Wahrungen im Umlauf waren.®

Wie im Bereich der Wirtschaft und Wahrung vollzog sich die Teilung der Stadt auf vielen weiteren
Ebenen. Sie betraf die stadtischen Einrichtungen, Polizei, Feuerwehr, Universitidten und
insbesondere auch die Verwaltung. Die Magistratsdienststellen ,sahen sich angesichts starker
Behinderungen im Ostsektor gezwungen, ihren Sitz in die Westsektoren zu verlegen. Viele
Angestellte im offentlichen Dienst sind in Ost-Berlin aus politischen Grinden entlassen worden,
darunter allein zwanzig gewahlte Burgermeister und Stadtrate sowie 1.000 Verwaltungsangestellte
in nachgeordneten Dienststellen. So gut es ging versuchte man, sie in den Westsektoren
unterzubringen, wobei kommunistischen Angestellten nahegelegt wurde, sich im Ostsektor eine
Arbeitsstatte zu suchen.“**

Die letzte Etappe in Richtung Teilung der Stadt leiteten die Sowjets mit der Umsetzung ihres
Plans ,Sturz des Magistrats* ein.®® Die SED spielte hierbei wiederum eine tragende Rolle. Sie ging
erstmals im Juni 1948 und ab August 1948 zielstrebig dazu Uber, mit befohlenen Demonstranten,
Schlagertrupps und in Zusammenarbeit mit sowjetischen Offizieren die Arbeit der
Stadtverordnetenversammlung GrofR3-Berlins, die ihren Sitz im Ostsektor — im Neuen Stadthaus, in
der ParochialstralRe 1-3 (zuvor Sitz der Stadtischen Feuersozietat) — hatte, zu beeintrachtigen bzw.
zu verhindern. Es kam dabei auch zu tatlichen Angriffen auf Stadtverordnete der SPD, CDU und
LDP, wobei die Polizei des Ostsektors unter Leitung des von den Sowjets eingesetzten
Polizeiprasidenten Paul Markgraf in das Geschehen nicht eingriff. Den vorlaufigen Héhepunkt
dieser fortlaufenden Storaktionen bildete die von der SED erneut organisierte Besetzung des
Neuen Stadthauses am 6. September 1948. Dieser ,Sturm auf das Stadthaus” fihrte zum Auszug

der Stadtverordnetenversammlung und zur Verlegung ihres Sitzes in den britischen Sektor (zuerst

62 Vgl. Wolfgang Ribbe: Berlin 1945-2000. Grundziige der Stadtgeschichte, Berlin 2002, S. 63; George
Bailey/Sergej A. Kondraschow/David E. Murphy: Die unsichtbare Front. Der Krieg der Geheimdienste im
geteilten Berlin, Berlin 1997, S. 103.

63 Vgl. Wolfgang Ribbe: Berlin 1945-2000. Grundziige der Stadtgeschichte, Berlin 2002, S. 71-77.

o4 Wolfgang Ribbe: Berlin 1945-2000. Grundzige der Stadtgeschichte, Berlin 2002, S. 65. Vgl. Peter Miiller:
Die Sozialistische Einheitspartei Westberlins, in: Richard Stéss (Hg.): Parteienhandbuch. Die Parteien der
Bundesrepublik Deutschland 1945-1980, Band Il, Opladen 1984, S. 2244.

% vgl. Wilfried Loth: Stalins ungeliebtes Kind, Berlin 1994, S. 127 f.
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in das Gebaude der Technischen Universitat, spater ins Schoneberger Rathaus).’® Die SED
boykottierte von nun an die Stadtverordnetenversammlungen und nahm den Umzug zum Anlass,
um am 30. November 1948 den amtierenden Magistrat von Grof3-Berlin fiir abgesetzt zu erklaren.
Im Admiralspalast am Bahnhof FriedrichstraBe in Ostberlin wurde eine ,auRerordentliche
Stadtverordnetenversammlung“ einberufen, die sich aus 23 Mitgliedern der SED-Fraktion sowie
etwa 1.616 Delegierten  kommunistischer  Organisationen  (Demokratischer  Block)
zusammensetzte.®” Sie setzte ihren eigenen neuen ,Provisorischen demokratischen Magistrat* ein
und wahlte das SED-Mitglied Friedrich Ebert zum OberbUrgermeister.68 Mitglieder des
provisorischen Magistrats, der nur von der sowjetischen Besatzungsbehérde als neue
Stadtregierung offiziell anerkannt wurde, waren vor allem SED-Stadtverordnete und Delegierte der
kommunistisch kontrollierten Ostberliner Massenorganisationen. Die Mitglieder des eigentlichen
und legitimen Berliner Magistrats, die nicht der SED angehdrten, wurden vertrieben — zum Teil
gewaltsam wie beispielsweise Ernst Reuter und Louise Schroeder — beziehungsweise erhielten
Hausverbot. Seinen neuen Sitz fand der (West-) Berliner Magistrat daraufhin im Rathaus
Schdneberg, in dem nun auch schon die Stadtverordnetenversammlung residierte. Als dann
schlielBlich am 1. Dezember 1948 der ordentlich amtierende Oberbirgermeister Dr. Friedensburg
seine Amtsraume in Ostberlin betreten wollte, wurde ihm durch die Polizei des Sowjetsektors der
Zutritt verweigert. Die Trennung der Verwaltungsbehérden war damit vollzogen und Berlin faktisch
gespalten.®

Die Stadtverordnetenversammlung von Grof3-Berlin, die seit dem ,Sturm auf das Stadthaus® in
Abwesenheit der SED-Fraktion im britischen Sektor tagte, hatte am 8. Oktober 1948 beschlossen,
die verfassungsmafig anstehenden Wahlen zu den stadtischen Korperschaften am 5. Dezember
1948 in ganz Berlin durchfiihren zu lassen. In Anbetracht einer absehbaren Wahlniederlage wollte
sich die SED um keinen Preis erneut einem freien Votum der Berliner stellen. Mit verordneten
Aufmarschen rief sie zum Wahlboykott auf; alle Werktétigen sollten sich stattdessen am
Wahlsonntag zu einem Aufbautag in Ostberlin einfinden. Fadenscheinig diffamierten die

Kommunisten die Wahlen als antidemokratisch und gaben vor, dass dadurch die Spaltung der

66 Vgl. Wolfgang Ribbe: Berlin 1945-2000. Grundziige der Stadtgeschichte, Berlin 2002, S. 63-66; SED-
Putsch in Berlin gescheitert. Lage verscharft sich — Magistrat arbeitet weiter, in: Die Neue Zeitung vom
28. August 1948, im Internet: http://www.bics.be.schule.de/son/verkehr/blockade/pressel/gh0088.htm,
Stand: 2009.

o7 Vgl. Siegfried Heimann: Eine Stadt — zwei Oberbirgermeister, in: Historischen Kommission beim
Landesvorstand der Berliner SPD (Hg.): 64 Prozent fur die SPD — Erinnerung an eine Wahl vor 50 Jahren,
Berlin 1999, S. 3.

68 Vgl. Peter Miiller: Die Sozialistische Einheitspartei Westberlins, in: Richard Stdss (Hg.): Parteienhandbuch.
Die Parteien der Bundesrepublik Deutschland 1945-1980, Band Il, Opladen 1984, S. 2244.

69 Vgl. Senator fur Inneres Berlin (Hg.): Die SEW. Untersuchung zur Frage der Ubereinstimmung der
politischen Ziele und Tatigkeiten der Sozialistischen Einheitspartei Westberlins (SEW) mit der freiheitlich
demokratischen Grundordnung im Sinne des Grundgesetzes und der Verfassung von Berlin, Berlin 1980, S. 19.
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Stadt noch vertieft bzw. endgiiltig besiegelt werden wiirde.”® Mit Sondereinsatzen kommunistischer
Trupps, nicht selten aus Brandenburg und Sachsen kommend, versuchte die SED zudem ,die
Wahlversammlungen der drei demokratischen Parteien durch  Zwischenrufe  und

MissfallensauRerungen zu storen*’

, des Nachts deren Wahlplakate abzureilen ,und kleine
Handzettel mit SED-Parolen an Hauserfronten, Schaufenstern und Zaunen anzubringen.“72 Funf
Tage vor den Wahlen, am 30. November 1948, erklarte Wilhelm Pieck (SED) auf einer
kommunistisch organisierten Kundgebung vor rund 80.000 Teilnehmern Unter den Linden: ,Nur die
allerdimmsten Kalber wahlen sich ihre Metzger selber. Das sind keine Wahlen, sondern das ist der
grébste Schwindel, der unter den Maschinengewehren der amerikanischen und britischen Truppen
vor sich gehen soll, durch das die Berliner Bevolkerung wie Schlachtvieh zur Wahlurne getrieben

werden soll.""

Um dieser Propaganda Nachdruck zu verleihen, hatte schlie3lich der sowjetische
Stadtkommandant, Generalmajor Alexander Kotikow, der Bevolkerung im Ostsektor die Teilnahme
an den Wahlen schlichtweg verboten.

Die Wahlen zur Stadtverordnetenversammlung am 5. Dezember 1948 erfolgten somit nur in den
drei Westsektoren Berlins. Die Wabhlbeteiligung lag bei 86,3 Prozent und das Ergebnis war
eindeutig: Die SPD errang mit 64,5 Prozent der abgegebenen Stimmen einen tUberragenden Sieg;
die CDU erhielt 19,4 Prozent und die LDP 16,1 Prozent der abgegebenen Stimmen. Ernst Reuter
(SPD) wurde neuer Oberblrgermeister und bildete einen Allparteienmagistrat.74

Bereits Anfang des Jahres 1949 hatten sich die Sowjets und mit ihnen die SED offenbar damit
abgefunden, dass die Blockade aufgehoben werden muisse, um den Prestigeverlust nicht noch
weiter zu vergrof3ern. In Anbetracht der Tatsache, dass es nicht gelungen war, Westberlin der SBZ
einzuverleiben, und da die Présenz der Westalliierten fortbestand, befurchtete die SED laut eines
amerikanischen Geheimdienstberichtes, dass ihre Organisation dort nach dem Ende der Blockade
einen raschen Mitgliederschwund erleiden und mdglicherweise gar verboten werden kdnnte. In der
SED gab es daher Uberlegungen und Vorbereitungen, um in Westberlin zur illegalen Arbeit
Uberzugehen. Der Bericht verwies darauf, dass vorsorglich ,‘alle Bestande, Gerate, Akten und
anderes entbehrliches Parteieigentum’ aus den Westsektoren in Lager im Ostteil der Stadt
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geschafft”> wurden. ,Personen, die man fir die Arbeit im Untergrund fiir geeignet hielt“’®, waren

0 Vgl. Manfred Rexin: Die Teilung der Stadt — Eine Text- und Tondokumentation, in: Historischen Kommission
beim Landesvorstand der Berliner SPD (Hg.): 64 Prozent fir die SPD — Erinnerung an eine Wahl vor 50
Jahren, Berlin 1999, S. 15; Gerhard Keiderling: Die Wahl vom 5.12.1948 aus der Sicht der SED, in:
Historischen Kommission beim Landesvorstand der Berliner SPD (Hg.): 64 Prozent fur die SPD — Erinnerung
an eine Wahl vor 50 Jahren, Berlin 1999, S. 26; Gerhard Keiderling/Percy Stulz: Berlin 1945-1968. Zur
Geschichte der Hauptstadt der DDR und der selbstandigen politischen Einheit Westberlin, Berlin 1970, S. 193 f.
™ peter Kohrer: Die letzten Stunden vor der Wahl, in: Die Neue Zeitung vom 4. Dezember 1948, im Internet:
http://www.bics.be.schule.de/son/verkehr/blockade/presse2/gbh0101.htm, Stand: 2009.

2 peter Koéhrer: Die letzten Stunden vor der Wabhl, in: Die Neue Zeitung vom 4. Dezember 1948, im Internet:
http://www.bics.be.schule.de/son/verkehr/blockade/presse2/gb0101.htm, Stand: 2009.

3 O-Ton-Rede von Wilhelm Pieck vom 30. November 1948, zit. nach Manfred Rexin: Die Teilung der Stadt —
Eine Text- und Tondokumentation, in: Historischen Kommission beim Landesvorstand der Berliner SPD (Hg.):
64 Prozent fiir die SPD — Erinnerung an eine Wahl vor 50 Jahren, Berlin 1999, S. 19.

" Vgl. Wolfgang Ribbe: Berlin 1945-2000. Grundziige der Stadtgeschichte, Berlin 2002, S.66 f.

S George Bailey/Sergej A. Kondraschow/David E. Murphy: Die unsichtbare Front. Der Krieg der
Geheimdienste im geteilten Berlin, Berlin 1997, S. 92.
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ausgewahlt und geheime Kommunikationseinrichtungen geschaffen worden. Zu den Aufgaben
dieses illegalen Parteiapparats hatte gehoért, ,die  ‘blrgerlichen  Parteien’ und
Massenorganisationen zu unterwandern.“”’

Angesichts der antikommunistischen Stimmung der Westberliner waren die Sorgen der SED
nicht unberechtigt. Diskussionen um ein Verbot der SED in Westberlin gab es auch in den
folgenden Jahren immer wieder. Da jedoch die Uberprifung der VerfassungsmaRigkeit nach
Artikel 21 des Grundgesetzes dem Bundesverfassungsgericht oblag, und dieses ,wegen alliierter

Vorbehaltsklauseln in Westberliner Angelegenheiten nicht tatig werden“®

durfte, gab es juristisch
kaum Maoglichkeiten, wirksam gegen die SED vorzugehen. Die Existenzsicherheit der SED in den
Westsektoren lag ausschlielBlich in den Handen der Westalliierten und die wollten an ihrer
Entscheidung zur Zulassung der Partei, die 1946 von allen vier Machten in der Alliierten
Kommandantur gefasst worden war, festhalten, ,da andernfalls der von westlicher Seite gegen den
sowjetischen Standpunkt verteidigte Vierméachte-Status von GroR3-Berlin tangiert worden ware.“"

In Berlin galt zun&chst noch die vorlaufige Verfassung, die 1946 von den vier Alliierten erlassen
worden war. Die Berliner Stadtverordnetenversammlung war von den Alliierten beauftragt worden,
bis zum 1. Mai des Jahres 1948 eine endgiiltige Verfassung auszuarbeiten. In der Diskussion Uber
den Verfassungsentwurf wahrend dieser Zeit waren die fundamental unterschiedlichen
Auffassungen und Interessen zwischen der SED und den (brigen Parteien hervorgetreten, wie
beispielsweise in Fragen der Gewaltenteilung. Allerdings hatten die Kommunisten auch eine Reihe
von — ihrer Ansicht nach — ,fortschrittlichen® Artikeln befurwortet.® Abgesehen davon bestand die
eigentliche Hauptforderung der SED darin, dass im Artikel 1 der zukinftigen Verfassung
festgeschrieben werden sollte: ,Die Stadt Berlin ist die Hauptstadt der Deutschen Demokratischen
Republik ... Die Gesetze der Republik sind fiir die Stadt verbindlich.“®" Verstandlicherweise war
dies von den demokratischen Parteien strikt abgelehnt worden. Am 22. April 1948 hatte die
Stadtverordnetenversammlung mehrheitlich einen Verfassungsentwurf beschlossen. Die SED hatte
ihre Zustimmung verweigert und entsprechend war das Veto der sowjetischen Besatzungsmacht
erfolgt, womit das Verfassungsvorhaben zum Stillstand kam. Erst nachdem die Sowjets die Alliierte
Kommandantur verlassen hatten, die Spaltung der Verwaltung vollzogen war und die Neuwahlen

im Dezember 1948 ein neues Stadtparlament legitimierten, konnte man sich erneut mit dem

7 George Bailey/Sergej A. Kondraschow/David E. Murphy: Die unsichtbare Front. Der Krieg der
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in: BStU, ZA, MfS HA 1l 16570, BI. 81.
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Programm-Entwurf (der SEW) vom 23.3.1970, in: SAPMO-BArch, DY 30/SED vorl. 26715.

8 Gerhard Keiderling/Percy Stulz: Berlin 1945-1968. Zur Geschichte der Hauptstadt der DDR und der
selbstandigen politischen Einheit Westberlin, Berlin 1970, S. 133.

35



Verfassungsentwurf beschaftigen. Am 4. August 1950 wurde der Verfassungsentwurf mit
Nachtragen und Abanderungen verabschiedet. Ebenso beschlossen Stadtverordnetenversammlung
und Magistrat am selben Tag ihre Selbstaufldsung, um den Weg frei fir Neuwahlen zu machen.

Die neue Verfassung verlieh Westberlin den Status eines Landes und bestimmte, dass nun das
Abgeordnetenhaus (vormals Stadtverordnetenversammlung) einen Senat (vormals Magistrat) mit
einem Regierenden Birgermeister (vormals Oberblrgermeister) an der Spitze zu wéhlen hatte. Die
Alliierte Kommandantur, an der die Sowjets nicht mehr beteiligt waren, genehmigte am 29. August
1950 den Verfassungsentwurf mit der Auflage, diesen dahingehend zu korrigieren, dass der
besondere besatzungsrechtliche Status Berlins gewahrt bleibe. Dies betraf unter anderem die
Zurlckstellung der Absatze 2 und 3 des Artikels 1, in denen es hiel3: ,Berlin ist ein Land der
Bundesrepublik Deutschland®, und ,Grundgesetz und Gesetze der Bundesrepublik Deutschland
sind fir Berlin bindend.” Am 1. Oktober 1950 trat die Verfassung in Kraft. Zwar galt sie formal fir
ganz Berlin, war aber de facto nur in Westberlin durchzusetzen.®

Die im Zusammenhang mit der Verfassungsgebung ausgeschriebenen Neuwahlen zum
Abgeordnetenhaus und zu den Bezirksverordnetenversammlungen waren fur den 3. Dezember
1950 anberaumt. In den Monaten zuvor hatten die demokratischen Parteien nochmals wiederholt
versucht, die Kommunisten zur Zulassung von Wabhlen in ganz Berlin zu bewegen. Die Sowjets
bzw. die SED erklarten sich dazu bereit unter der Bedingung, dass zuvor alle Besatzungsmachte

die Stadt verlassen haben missten.®

Auf das Angebot wollten sich allerdings weder die
Westberliner noch die Westalliierten einlassen. In Anbetracht der noch nicht allzu lange
zurlickliegenden Blockade und des mittlerweile entflammten Krieges in Korea glaubte niemand
mehr, dass Stalin und seine Handlanger tatsachlich von auRen nur zuschauen wirden, wie die
SED bei freien Wahlen in ganz Berlin ihre Macht verlére. Da eine Einigung nicht zustande kam,
erfolgten die Wahlen am 3. Dezember 1950 wiederum nur in Westberlin. Und erneut beteiligte sich
die SED nicht daran; stattdessen rief sie die Westberliner vergeblich zum Boykott der Wahlen
auf.?* Die SPD erhielt 44,7, die CDU 24,7 und die FDP (vormals LDP)*® 23,1 Prozent der
abgegebenen Stimmen (Sitze: SPD: 61, CDU: 34, FDP: 32). Der neu gebildete Senat wurde von
allen im Abgeordnetenhaus vertretenen Parteien (SPD, CDU und FDP) getragen und Ernst Reuter
(SPD) als Regierender Burgermeister von Berlin bestatigt.

Am 29. September 1953 starb Ernst Reuter. Kurz darauf zerbrach der Senat. Am 22. Oktober

1953 wahlte das Abgeordnetenhaus Walter Schreiber (CDU) zum Regierenden Burgermeister von

82 Vgl. Forschungsinstitut der deutschen Gesellschaft fur Auswartige Politik e. V. (Hg.): Dokumente zur Berlin-
Frage. 1944-1966, Minchen 1987, S. 130, 153 f.; Wolfgang Ribbe: Berlin 1945-2000. Grundziige der
Stadtgeschichte, Berlin 2002, S. 67 f., 84-91; Senator fUr Inneres Berlin (Hg.): Die SEW. Untersuchung zur
Frage der Ubereinstimmung der politischen Ziele und Tatigkeiten der Sozialistischen Einheitspartei
Westberlins (SEW) mit der freiheitlich demokratischen Grundordnung im Sinne des Grundgesetzes und der
Verfassung von Berlin, Berlin 1980, S. 7 f.

8 vgl. Gerhard Keiderling/Percy Stulz: Berlin 1945-1968. Zur Geschichte der Hauptstadt der DDR und der
selbstandigen politischen Einheit Westberlin, Berlin 1970, S. 219-223.

84 Vgl. Peter Miller: Die Sozialistische Einheitspartei Westberlins, in: Richard Stéss (Hg.): Parteienhandbuch.
Die Parteien der Bundesrepublik Deutschland 1945-1980, Band Il, Opladen 1984, S. 2244.

% Die Liberalen im Westteil Berlins (LDP) hatten sich zur Jahreswende 1948/1949 mit der Freien
Demokratischen Partei (FDP) der Westzone zusammengeschlossen und tibernahmen deren Namen.
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Berlin; Schreiber stand einem CDU-FDP-Senat vor. Als am 5. Dezember 1954 die nachsten

Wabhlen in Westberlin anstanden, beteiligte sich die SED daran erstmals wieder seit 1946.

Abbildung 1: SED/SED-W/SEW gesteuerte Neben- und Vorfeldorganisationen in Westberlin

Freie Deutsche Jugend (FDJ) Gesellschaft fiir Deutsch- Vereinigung der Verfolgten des
Sowijetische Freundschaft (DSF) Naziregimes (VVN)

1947 Zulassung in Westberlin

1969 Umbenennung in ,Freie Deutsche 1947 Grundung der ,Gesellschaft 1948 Zulassung in Westberlin

Jugend Westberlins* (FDJ-W) zum Studium der Kultur der 1976 Umgriindung

1980 Umbenennung ,Sozialistischer Sowijetunion® zur,Vereinigung der Verfolgten

Jugendverband Karl Liebknecht (SJV-KL) 1949 Umbenennung in des Naziregimes Westberlin —
.Gesellschaft fir Deutsch- Verband der Antifaschisten®

Mitgliederzahl: Sowjetische Freundschaft‘ (DSF) (VVN-VdA)

1964: 1000 1983: 800 1988 Umbenennung in ,Gesellschaft

1971: 500 1988: 550 fur Deutsch-Sowjetische Mitgliederzahl:

1976: 700 1989: 200 Freundschaft Westberlin“ (DSF-W) 1982: 300

1979: 700 1983: 500

1981: 700 Mitgliederzahl: 1988: 500
1964: 4500

Mitgliederzahl der Pionierorganisation: 1982: 500 Publikation:  Der Mahnruf

250-300 1989: 1200 Geschaftssitz: Boddinstrale 12

Publikation: Signal Publikation:  DSF-Journal

Geschéftssitz: Allerstrae 35 Geschaftssitz: Kurflrstendamm 72 Aktionsgemeinschaft von

(Majakowski-Galerie) Demokraten und Sozialisten

Standiger Arbeitsausschuss fiir (e=)

Frieden, nationale und internationale Demokratischer Frauenbund 1971 Griindung an Universitaten

Verstandigung, Westberlin (SAFIV) Berlin (DFB) und Hochschulen

. 1983 Konstituierung
1961/1962 Griindung 1948 Zulassung in Westberlin 2ur einheitlichen
e . . Studentenorganisation

Publikation:  Informationsdienst Mitgliederzahl:

Geschéftssitz: WielandstraRe 22 1964: 2500 Mitgliederzahl:
1982: 600 1973: 1000 1980: 700
1988: 500 1974: 1500 1981: 600

1976: 1400 .
Publikation:  Im Blickpunkt 1977: 1200 epppie
der Berlinerin 1978: 1100 1983: 350

Geschéftssitz: Westfalische 1979: 800 1987: 350

StralRe 37

Publikation: ads-Info

Quelle: Eigene Zusammenstellung/Darstellung beruht auf folgenden Quellen: Eric Waldman: Die SEW und die sowjetische
Berlinpolitik, Boppard am Rhein 1972, S. 103-106; Bundesminister des Innern (Hg.): Die Kommunistische Tatigkeit in der
Bundesrepublik Deutschland im Jahre 1966, Bonn 1967, S. 49; VSB fur 1971, S. 66 f., VSB fur 1973, S. 66; VSB fur 1974, S.
73; VSB fur 1975, S. 72; VSB fiir 1976, S. 74, 85; VSB fur 1977, S. 75, 84; VSB fir 1978, S. 80, 89; VSB fir 1979, S. 68, 76;
VSB fiir 1980, S. 70; VSB fur 1981, S. 74; VSB fiir 1982, S. 43; VSB fir 1983, S. 40; VSB fur 1984, S. 40 f.; VSB fur 1985, S.
42 f.; VSB fur 1986, S. 37 f.; VSB fur 1987, S. 27; VSB fur 1988, S. 81; VSB fur 1989, S. 102; Senator fur Inneres Berlin (Hg.):
Der Sozialistische Jugendverband Karl Liebknecht. Untersuchung zur Frage der Ubereinstimmung der politischen Ziele und
Tatigkeit des Sozialistischen Jugendverbandes (SJV) Karl Liebknecht mit der verfassungsmaBigen Ordnung im Sinne des
Grundgesetzes und der Verfassung von Berlin, Berlin 1982, S. 18 f., 31 f., 117-121. Zuséatzliche Quellen: Bericht vom
14.9.1964, in: LAB, C Rep. 908, Nr. 78; Information Uber der SEW nahestehende Organisationen (2.12.1975), in: SAPMO-
BArch, DY 30/J IV 2/202/510, nicht paginiert; Material fir die Konsultation zu Fragen der Jugend- und Studentenpolitik der
SEW am 3. Dezember 1981 (von IPW, Dezember 1981), in: SAPMO-BArch, DY 30/vorl. SED vorl. 37065; Information uber
einen Meinungsaustausch mit Genossen der SEW uber die Jugend- und Studentenpolitik und die Arbeit mit Kindern am
29.5.1985 in Berlin (von IPW, 31.5.1985), in: SAPMO-BArch, DY 30/vorl. SED 37065; Material fur den Meinungsaustausch mit
Genossen der SEW zu Fragen der Jugend- und Studentenpolitik sowie zur Arbeit mit Kindern am 29.5.1985 (von IPW, Mai
1985), in: SAPMO-BArch, DY 30/vorl. SED 37065; Information tber die Aktivitaten und die Entwicklung der SEW seit ihrem VI.
Parteitag vom 15.-17. Mai 1981 (von Westabteilung an Honecker und PB, 24.4.1984), in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/10.02/9,
nicht paginiert; Notgemeinschaft fir eine freie Universitat (Hg.): Die ,Aktionsgemeinschaft von Sozialisten und Demokraten”
(ADSsen), 6. Folge, September 1980, S. 3-15; Information Uber die 1. Delegiertenkonferenz der Aktionsgemeinschaft von
Demokraten und Sozialisten (ADS) Westberlin vom 12. bis 14. Oktober 1984 in Westberlin, in: SAPMO-BArch, DY 30/IV
2/2.039/305, BI. 1-5; Information tber die Teilnahme einer Delegation des Zentralrates der FDJ an der 4. Delegiertenkonferenz
der Aktionsgemeinschaft von Demokraten und Sozialisten (ADS) Westberlin am 17. und 18. Oktober 1987 in Berlin (West) (von
Zentralrat der FDJ), in: SAPMO-BArch, DY 30/vorl. SED 42707; Schreiben von Rettner an Erich Miickenberger vom 25.1.1989,
in: SAPMO-BArch, DY 30/vorl. SED 42686.
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2. Die SED in Westberlin: 1950 bis 1958

Die Spaltung Berlins, die sich zu Beginn 1950er Jahre manifestierte, hatte fir die zwolf
Westberliner Kreisorganisationen der SED keine unmittelbaren organisatorischen Konsequenzen.
Sie blieben nach wie vor Teil der SED-Bezirksleitung Grof3-Berlin und wurden von dort direkt
angeleitet. Schwierigkeiten bereitete den Kreisorganisationen vor allem das rapide Absinken der
Mitgliederzahl. Noch im Juli 1950 hatte die Parteiorganisation in Westberlin 16.198 Mitglieder, 1952
waren es bereits nur noch etwa 7.500. Neben der Tatsache, dass etliche aus Unzufriedenheit aus
der Partei austraten, erklarte sich der Schwund damit, dass rund 2.200 Westberliner SED-
Mitglieder, die in der DDR arbeiteten, in die dortigen Betriebsparteiorganisationen integriert
wurden.’

Fur die Berliner Bezirksleitung der SED war das Aufgabenfeld aufgrund der unterschiedlichen
Gegebenheiten in der geteilten Stadt &uf3erst kompliziert. Wahrend sie einerseits in Ostberlin damit
begann den ,planmaRigen Aufbau des Sozialismus” in der im Oktober 1949 gegriindeten DDR
vorzubereiten, versuchte sie andererseits in Westberlin, in der ,Hochburg des Klassengegners®, fir
den ostdeutschen Staat zu werben.? In den Westsektoren der Stadt herrschte in der Bevélkerung
und in den Medien aufgrund der Teilung ein aggressiv antikommunistisches Klima, das sich noch
verscharfte, weil die SED weiterhin offen damit drohte, Westberlin — den, wie sie es nannte,
.Brickenkopf des ,amerikanischen Imperialismus® — der DDR einverleiben zu wollen.?
Entsprechend hatten die SED-Anhanger im Westteil der Stadt einen schweren Stand und waren
dort Drangsalierungen und Repressalien ausgesetzt. lhre Wirkungsmaglichkeiten wurden zudem
dadurch begrenzt, dass der Senat, die fiihrenden politische Kreise und die Staatsanwaltschaft die
Kommunisten in Westberlin massiv unter Druck setzten, ihre Aktivitdten — wie Veranstaltungen,
Versammlungen oder Kundgebungen — ver- und behinderten.* Zur Verteidigung der Rechte

derjenigen Personen, die aufgrund des Kommunismusverdachts in die Mihlen der Justiz geraten

! Vgl. Wolfgang Ellerbrock: Grindung und erste Jahre der Westberliner SED-Zeitung ,Die Wahrheit®, in:
Beitrage zur Geschichte der Arbeiterbewegung, 1/1996, S. 85 f.

2 Vgl. Wolfgang Ellerbrock: Griindung und erste Jahre der Westberliner SED-Zeitung ,Die Wahrheit®, in:
Beitrage zur Geschichte der Arbeiterbewegung, 1/1996, S. 85.

8 Vgl. Peter Miiller: Die Sozialistische Einheitspartei Westberlins, in: Richard Stéss (Hg.): Parteienhandbuch.
Die Parteien der Bundesrepublik Deutschland 1945-1980, Band Il, Opladen 1984, S. 2245 f.

4 Vgl. Thomas Klein: SEW — Die Westberliner Einheitssozialisten. Eine ,ostdeutsche” Partei als Stachel im
Fleische der ,Frontstadt’, Berlin 2009, S. 37-44; Wolfgang Ellerbrock: Grindung und erste Jahre der
Westberliner SED-Zeitung ,Die Wahrheit®, in: Beitrdge zur Geschichte der Arbeiterbewegung, 1/1996, S. 86,
89 f.; Peter Miller: Die Sozialistische Einheitspartei Westberlins, in: Richard Stéss (Hg.): Parteienhandbuch.
Die Parteien der Bundesrepublik Deutschland 1945-1980, Band Il, Opladen 1984, S. 2245; Arbeitskreis
Soziale Frage und Arbeiterbewegung (Hg.): Historische Altlasten, in: Westberliner Info, Heft 4/1988, S. 14-18;
Informationsbericht der SED Bezirksleitung GroRR-Berlin ,Zur Lage in Westberlin“ vom 3.1.1959 (Anlage im
PB-Protokoll vom 13.1.1959), in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/2A/676, BI. 166.
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waren, grindete die Arztin Anneliese Groscurth® am 28. August 1951 den ,Groscurth-Ausschuss®,
dem unter anderem auch der fir die SED arbeitende Rechtsanwalt Friedrich Karl Kaul angehorte.®

Verstarkung erhielten die Westberliner Kreisorganisationen durch die Nationale Front, einem von
der SED fir die Westarbeit geschaffenen Exekutivorgan. Die Nationale Front schickte immer
wieder Hunderte von hauptamtlichen Instrukteuren und freiwilligen Helfern nach Westberlin wie
auch in die Bundesrepublik, ,um die ‘Hetze’ der ‘imperialistischen Kriegstreiber’ zu ‘entlarven’ und
den ‘nationalen Widerstand’ gegen die ‘angloamerikanischen Imperialisten und ihre deutschen

Helfershelfer zu entfachen.*’

Zuséatzliche Hilfestellung kam von Seiten der Bezirksleitung. Im
Rahmen der von ihr betriebenen ,Gesamtberliner Arbeit* koordinierte sie die Verschickung von
Aktivisten aus den Ostberliner Kreis- und Massenorganisationen der SED nach Westberlin, um die
dortigen Kreis- und Nebenorganisationen bei ihren Unternehmungen und Aktionen gezielt zu
unterstiitzen.®

Zu den weitgehend vergeblichen Versuchen der Kommunisten, Unzufriedenheit unter den
Westberlinern zu schiren und eine Protestbewegung zu generieren, gehorte die im Frihjahr 1950
gestartete Unterschriftensammlungsaktion zur Achtung der Atomwaffen im Rahmen des
Stockholmer Appells. Der Appell war im Marz 1950 vom ,Standigen Komitee der
Weltfriedensbewegung® — einer von Moskau dominierten (Tarn-) Organisation und bald darauf
umbenannt in ,Weltfriedensrat® — ausgerufen worden. Das Ziel dieser von der Sowjetunion weltweit
in Gang gebrachten Interessenkampagne war, die Einstellung pazifistisch gesinnter Demokraten
gegen die USA auszurichten. Die Federfiuhrung zur Umsetzung in Westberlin und
Westdeutschland oblag der SED. In Westberlin kam die Kampagne zum Stockholmer Appell
aufgrund des Widerstandes insbesondere von Politikern und Behdrden rasch zum Erliegen. Einen

vermeintlichen Hohepunkt bildete die Demonstration am 18. Juli 1950 im Westteil der Stadt, bei der

® In der Zeit des Nationalsozialismus waren Georg Groscurth, der Ehemann von Anneliese Groscurth, wie
auch sein Freund Robert Havemann Mitglieder der Widerstandsgruppe ,Europaische Union®. Georg Groscurth
wurde verhaftet, 1943 am Volksgerichtshof von Roland Freisler unter Mitwirkung von Hans-Joachim Rehse
(Beisitzer) zum Tode verurteilt und 1944 im Zuchthaus Brandenburg hingerichtet. Anneliese Groscurth hielt
die Freundschaft zu Havemann aufrecht, engagierte sich nach dem Krieg als Friedensaktivistin und geriet
unter Kommunismusverdacht. Anfang der 1950er Jahre verlor sie ihre Anstellung als Arztin beim
Charlottenburger Gesundheitsamt und bekam den Status als Hinterbliebene eines politisch Verfolgten
aberkannt, was zur Einstellung finanzieller Entschadigungsleistungen fiihrte. Vgl. Bernd Florath: Die
Europaische Union, in: Johannes Tuchel (Hg.): Der vergessene Widerstand. Zu Realgeschichte und
Wahrnehmung des Kampfes gegen die NS-Diktatur, Géttingen 2005, S. 114-139.

® Die Aktenbestande des ,Groscurth-Ausschusses® befinden sich im Berliner Landesarchiv. Vgl.
beispielsweise Auszlige des Schriftverkehr des Ausschusses, in: LAB, C Rep. 902, Nr. 2032; LAB, C Rep.
908, Nr. 84 u. 85. Vgl. ergdnzend hierzu Gerhard Keiderling/Percy Stulz: Berlin 1945-1968. Zur Geschichte
der Hauptstadt der DDR und der selbstandigen politischen Einheit Westberlin, Berlin 1970, S. 300 f.

" Wilfried Loth: Stalins ungeliebtes Kind, Berlin 1994, S. 170.

Die nationale Front hatte spatestens im Jahr 1958 ihre Arbeit nach Westberlin weitgehend eingestellt und ihre
dortigen Ausschisse aufgeldst. vgl. Kurze Einschédtzung des Standes der Parteiarbeit in Westberlin
(15.12.1958), in: SAPMO-BArch, DY 30/IV 2/5/1015, BI. 338; Zur Lage in Berlin und zu den Aufgaben der
Berliner Parteiorganisation fir eine grundlegende Wende in ihrer Tatigkeit (Anlage im PB-Protokoll vom
13.1.1959), in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/2/627, BI. 120.

8 Vgl. Informationsbericht — Nr. 69. Betr.: Arbeit der Partei in Westberlin (22.12.1957), in: SAPMO-BArch, DY
30/1V 2/5/1013, BI. 131 f.; Information tGber den Wahlkampf in Westberlin (25.11.1958), in: SAPMO-BArch, DY
30/1V 2/5/1015, Bl. 209-213.
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sich schatzungsweise mehrere tausend Personen (Kommunisten, Sympathisanten und
Friedensaktivisten) zusammenfanden. Die Westberliner Polizei schritt dagegen ein und verhaftete
eine Vielzahl der Demonstranten, unter ihnen Robert Havemann (Vorsitzender des Grof3-Berliner
Friedenskomitees, Volkskammerabgeordneter und Funktionar des Kulturbundes).®

Das Jahr 1950 war gekennzeichnet durch den Ausbruch des Koreakrieges und im Zuge dessen
lag die Beflirchtung nahe, dass die SED ihre auf Westberlin bezogenen Aktionen fur einen Umsturz
nutzen konnte. Dass eine derartige Vorstellung nicht ganz unbegriindet war, zeigte sich anhand
des ersten ,Deutschlandtreffens der Jugend®, das vom 27. bis 30. Mai 1950 in Ostberlin stattfand.
Anlasslich der Veranstaltung hatte der FDJ-Vorsitzende Erich Honecker urspriinglich geplant,
tausende uniformierte ,Blauhemden® nach Westberlin marschieren zu lassen. Dieses Vorhaben
wurde schlie3lich kurzfristig auf Anordnung Moskaus gestoppt, weil Stalin kein Interesse hatte,
wegen Westberlin mit den Westmachten erneut in Streit zu geraten. Damit blieb das
Deutschlandtreffen, an dem schatzungsweise 600.000 Jugendliche aus der DDR und dem
sozialistischen Ausland teilnahmen, auf Ostberlin beschrankt. In Westberlin hatte man bereits
Monate zuvor den Kommunisten das Werben fir dieses Treffen unter Strafandrohung verboten.™

Geschickt war die SED vor allem darin, das offentliche Aufbegehren in punkto ,Frieden® zu
instrumentalisieren. Dies zeigte sich anhand der gegen Ende 1950 spontan entstandenen und
parteitbergreifenden ,Ohne-uns-Bewegung“ (auch ,Ohne-mich-Bewegung“ genannt), die sich
gegen die anbahnende Wiederbewaffnung der Bundesrepublik richtete und an deren Aktionen sich
die Kommunisten hefteten. Aus den weitgehend unkoordinierten Protesten heraus entwickelte sich
Anfang 1951 eine ,Volksbefragungsbewegung“. Den Birgern sollte die Frage gestellt werden:
-oind Sie gegen die Remilitarisierung und fir den Abschluss eines Friedensvertrages mit
Deutschland im Jahre 19517“ Die SPD und die Gewerkschaften, die mit der ,Ohne-uns-Bewegung*
sympathisiert hatten, stemmten sich massiv gegen die Befragungsaktion, da ihnen wohl auch
bewusst geworden war, dass ihnen die Kampagne entgleiten und den Kommunisten als
Steilvorlage dienen konnte. Tatséchlich hatte die SED den Ball langst dankbar aufgenommen,
denn mittlerweile waren die Kommunisten in Westberlin zur organisatorisch starksten Kraft fir das
Vorantreiben der Volksbefragungsaktion geworden. Mit maRgeblicher Unterstitzung des
Landesverbandes der FDJ Grof3-Berlin und der Nationalen Front hatten sie in einzelnen

Westberliner Stadtteilen und Betrieben ,Friedenskomitees® zur Organisation des Volksbegehrens

° vgl. Gerhard Keiderling/Percy Stulz: Berlin 1945-1968. Zur Geschichte der Hauptstadt der DDR und der
selbstandigen politischen Einheit Westberlin, Berlin 1970, S. 249, 298; Sekretariat der Nationalen Front des
demokratischen Deutschland (Hg.): Vom Deutschen Volkskongress zum Nationalkongress. National Kongress
der Nationalen Front des Demokratischen Deutschland (Berlin 25.-26. August 1950), Berlin 1950, S. 120 f,;
Bundesminister des Innern (Hg.): Moskaus getarnte Helfer. Die Aktivititen sowjetisch gesteuerter
internationaler Einwirkungsorganisationen und ihrer Partner in der Bundesrepublik Deutschland, Texte zur
Inneren Sicherheit, Bonn 1986, S. 13-20. Vgl. ergdnzend Michael Herms: Hinter den Linien. Die Westarbeit
der FDJ 1945-1956, Berlin 2001, S. 204-209; Michael Lemke: Einheit oder Sozialismus? Die
Deutschlandpolitik der SED 1949-1961, K&In u. Weimar u. Wien 2001, S. 51-54.

0 vgl. Heike Amos: Die Westpolitik der SED 1948/49-1961. ,Arbeit nach Westdeutschland“ durch die
Nationale Front, das Ministerium fur Auswartige Angelegenheiten und das Ministerium fir Staatssicherheit,
Berlin 1999, S. 62; George Bailey/Sergej A. Kondraschow/David E. Murphy: Die unsichtbare Front. Der Krieg
der Geheimdienste im geteilten Berlin. Berlin 1997, S. 147; Arbeitskreis Soziale Frage und Arbeiterbewegung
(Hg.): Historische Altlasten, in: Westberliner Info, Heft 4/1988, S. 15f.
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gegrundet. Zuerst am 24. April 1951 in Westdeutschland und am 1. Juni 1951 in Westberlin zogen
die Regierenden die Reil3leine, verboten die Befragungsaktion und erklarten die
.Friedenskomitees® fiir illegal. Trotz des Verbotes konnten aber dennoch rund 110.000
Unterschriften in Westberlin gesammelt werden, von denen sich die Uberwiegende Mehrheit der
Befragten (angeblich 86,7 Prozent) gegen die Remilitarisierung ausgesprochen hatten. In der DDR,
in der die Nationale Front die Befragungsaktion vom 3. bis 5. Juni 1951 nahezu flachendeckend
durchfihrte, soll die Zahl sogar bei 96 Prozent gelegen haben. Die Umfrageergebnisse fugten sich
nahtlos in die Propagandalinie der SED ein.'* Uber die 1950er Jahre hinaus hielten die
Kommunisten ihre Beschwodrungen nach nationaler Einheit und einem gerechten Friedensvertrag
aufrecht, was angesichts der vorausgegangenen Ereignisse vollkommen irreal war. In Wahrheit
bestand das Ziel von Stalin und seinen Helfershelfern einzig und allein darin, ,ihre zahlreichen
Gegner zu tauschen und all jene Menschen fir die eigene Politik zu mobilisieren, die tatsachlich an
den Ernst dieser Forderungen glaubten.“12

In den Jahren 1950 bis 1952 gab es eine Anzahl weiterer kommunistischer Einzelaktionen (unter
vorherrschender Beteiligung der FDJ), die von der Westberliner Polizei jedes Mal aufgel6st
wurden: So erfolgte beispielsweise am 1. September 1950 eine von der FDJ organisierte
Kundgebung vor dem Schoéneberger Rathaus, an der rund 1.000 Personen teilnahmen, und am
10. September 1950 versammelten sich Anhénger der Vereinigung der Verfolgten des Naziregimes
(VVN) zu einem Demonstrationszug. Im Juni 1951 versuchten mehrere hundert Anhanger der FDJ
zweimal die Pfaueninsel zu besetzen, um dadurch gegen ihre militdrische Nutzung durch die
Amerikaner zu protestieren, und am 15. August 1951 marschierten rund 10.000 ostdeutsche FDJ-
Mitglieder nach Westberlin ein, um fur die wahrend dieser Zeit in Ostberlin stattfindenden
»3. Weltfestspiele der Jugend und Studenten® (5. bis 19. August 1951) zu werben. In der Zeit von
Marz bis August 1952 erfolgten weitere Kundgebungen der Kommunisten, die sich diesmal gegen
die Unterzeichnung des Deutschlandvertrages richteten. Demonstrationen mit mehreren tausend
Teilnehmern erfolgten beispielsweise am 24. April 1952 in Reinickendorf und Wedding und am
1. Mai 1952 in der Weddinger Brunnenstraie.*®

Der bisher beschriebene Aktionismus verhalf der SED zu keinem nennenswerten

Resonanzerfolg. Auch ihr hauptamtlicher Apparat, der 1952 in den zwdlf Westkreisen immerhin

1 Vgl. Heike Amos: Die Westpolitik der SED 1948/49-1961. ,Arbeit nach Westdeutschland“ durch die
Nationale Front, das Ministerium fur Auswartige Angelegenheiten und das Ministerium fir Staatssicherheit,
Berlin 1999, S. 75 f., 122 f.; Gerhard Keiderling/Percy Stulz: Berlin 1945-1968. Zur Geschichte der Hauptstadt
der DDR und der selbstandigen politischen Einheit Westberlin, Berlin 1970, S. 257 f., 299; Wilfried Loth:
Stalins ungeliebtes Kind, Berlin 1994, S. 176; Karl A. Otto: Der Widerstand gegen die Wiederbewaffnung der
Bundesrepublik. Motivstruktur und politisch-organisatorische Ansétze, in: Reiner Steinweg (Hg.): Unsere
Bundeswehr? Zum 25-jahrigen Bestehen einer umstrittenen Institution (Friedensanalysen 14), Frankfurt am
Main 1981, S. 70-79.

2 Jochen Laufer: Volksaufstand gegen die Siegermacht? Die Sowjetunion und der 17. Juni 1953, in: Aus
Politik und Zeitgeschichte. Beilage zur Wochenzeitung ,Das Parlament®, Heft 23/2003, S. 27.

13 Vgl. Gerhard Keiderling/Percy Stulz: Berlin 1945-1968. Zur Geschichte der Hauptstadt der DDR und der
selbstandigen politischen Einheit Westberlin, Berlin 1970, S. 259, 261; Heike Amos: Die Westpolitik der SED
1948/49-1961. ,Arbeit nach Westdeutschland“ durch die Nationale Front, das Ministerium fir Auswartige
Angelegenheiten und das Ministerium fiir Staatssicherheit, Berlin 1999, S. 62; Arbeitskreis Soziale Frage und
Arbeiterbewegung (Hg.): Historische Altlasten, in: Westberliner Info, Heft 4/1988, S. 16-18.
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385 Kader umfasste, konnte daran nichts andern.”* Die Kommunisten waren in Westberlin
vollkommen isoliert. Realitatsfern, weil ideologisch verblendet, stellte die SED-Bezirksleitung
selbstkritisch fest, dass ,die Arbeit in den Westkreisen ‘hinter den objektiven Mdoglichkeiten
zurlickgeblieben’ war. Die Ursachen sah man in den ‘vorhandenen Tendenzen des Sektierertums’,
der ‘schwachen Verankerung der Partei in der Industriearbeiterschaft Westberlins' und der
‘mangelnden Zuversicht in den Sieg der Sache der Arbeiterklasse’.“"®

Das Politbiro war sich der miserablen Lage der Westberliner Parteiorganisation ebenfalls
durchaus bewusst, Vorrang jedoch hatte der ,Aufbau des Sozialismus” im eigenen Land. Um die
Arbeit in Westberlin dennoch nicht zu vernachlassigen, beschloss Ulbricht 1952/1953 innerhalb der
Bezirksleitung ein ,Westberliner Biiro* (,Westberlinbiiro“) einzurichten.’® Das Westberlinbiro, das
spater auch unter der Bezeichnung ,A-Stelle” und ,Abteilung West" firmierte, war quasi das Abbild
einer verkleinerten Bezirksleitung mit eigenen Abteilungen und entsprechenden Fachkraften, die
relativ abgeschottet vom Ubrigen Apparat agierte, aber selbstversténdlich den Vorgaben der SED-
Fuhrungsgremien verpflichtet blieb. Das Westberlinbliro der Bezirksleitung war fortan zustandig fiir
die Koordination und Anleitung der Westberliner Kreise vor Ort.” Als dafiir verantwortlicher
Sekretar in der Bezirksleitung wurde Bruno Baum™ eingesetzt.

Mit der Einrichtung des Westberlinbiros liel3 sich allmahlich — neben der bloRen Wiedergabe

aulRenpolitischer Positionen der DDR — ein zweiter Schwerpunkt im propagandistischen Auftreten

14 Vgl. Wolfgang Ellerbrock: Griindung und erste Jahre der Westberliner SED-Zeitung ,Die Wahrheit®, in:
Beitrage zur Geschichte der Arbeiterbewegung, 1/1996, S. 86.

" Wolfgang Ellerbrock: Griindung und erste Jahre der Westberliner SED-Zeitung ,Die Wahrheit®, in: Beitrage
zur Geschichte der Arbeiterbewegung, 1/1996, S. 85f.

'® Die Entstehung des Westberlinbiiros lieR sich nicht exakt datieren. Laut Ellerbrock beschloss das Politbiiro
am 2. Mai 1952 die Einrichtung. Ein Bericht der SED-Bezirksleitung hielt dagegen fest, dass ein solcher
Beschluss am 12. August 1953 erfolgte. Vgl. Wolfgang Ellerbrock: Griindung und erste Jahre der Westberliner
SED-Zeitung ,Die Wahrheit”, in: Beitrdge zur Geschichte der Arbeiterbewegung, 1/1996, S. 86; Bericht des
Buros der SED Bezirksleitung Grof3-Berlin Uber die ,Einschatzung der Wahlen am 7. Dezember 1958“ vom
13.12.1958 (Anlage im PB-Protokoll vom 16.12.1958), in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/2A/670, BI. 33.

H Vgl. Karl Wilhelm Fricke: Die SED diesseits der Mauer. Reorganisation der Sozialistischen Einheitspartei in
Westberlin, in: SBZ-Archiv, Nr. 24/2. Dezemberheft 1962, S. 374. Im Januar 1959 setzte sich das
Westberlinbliro aus 43 Mitarbeitern zusammen: 4 Abteilungsleiter, 3 Sektorenleiter, 30 Instrukteure und 6
politische Mitarbeiter. Hinzu kam die Redaktion der ,Wahrheit®* mit insgesamt 12 Angestellten
(1 Chefredakteur, 6 Redakteure, 2 Vertriebsmitarbeiter und 3 technische Kréfte). Vgl. Politische und
technische Mitarbeiter der Abteilung West (von Abteilung Leitende Organe A, 5.1.1959), in: SAPMO-BArch,
DY 30/IV 2/5/1015, BI. 11.

8 Baum, Bruno (3.2.1910-13.12.1971): Geboren in Berlin; 1924-28 Ausbildung zum Elektriker; 1926
Kommunistischer Jugendverband Deutschlands (KJVD); 1927 KPD; 1929 Roter Frontkdmpferbund; 1934/35
Internationale Lenin-Schule in Moskau; 1935 zusammen mit Erich Honecker und Edwin Lautenbach verhaftet;
18 Monate U-Haft in Moabit; 1937 Verurteilung zu 13 Jahren wegen ,Vorbereitung zum Hochverrat®; 1937-
1943 Zuchthaus Brandenburg; 1943-1945 KZ Auschwitz (Mitglied der internationalen Parteileitung); 1945 KZ
Mauthausen (Leiter des Internationalen Komitees des Krankenlagers); 1945/46 KPD/SED; 1945-1949
Sekretar fur Kultur und Erziehung; 1946-1951 Mitglied der KPD/SED-Landesleitung Berlin; 1949-51 Stadtrat
fur Wirtschaft beim Magistrat Gro3-Berlin; 1951-59 Sekretar der SED-BL Grof3-Berlin, dort 1953-1959 fur die
Arbeit nach Berlin (West) zustandig; 1959/60 Bereichsleiter im Ministerium fiir Auenhandel und
Innerdeutschen Handel; ab 1960 Mitgl. der SED-Bezirksleitung Potsdam, dort Sekretar fur Wirtschaft und
Leiter des Biros fiir Industrie und Bauwesen; 1965 Karl-Marx-Orden; 1970 Vaterlandischer Verdienstorden.
Vgl. unter Stichwort ,Bruno Baum® in: Helmut Muller-Enbergs/Jan Wielgohs/Dieter Hoffmann (Hg.): Wer war
wer in der DDR? Ein biographisches Lexikon (digitale Ausgabe), Berlin 2001.
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der Kommunisten in den Westsektoren der Stadt erkennen. Auch mit Blick auf die 1954
anstehenden Wahlen begannen die Westberliner Kommunisten zunehmend, sich sozialen Fragen
— gegen Preis- und Mieterh6hungen, Verelendung und Arbeitslosigkeit — zuzuwenden. Dariiber
hinaus bemihten sie sich schon seit langerem vergeblich um die Einrichtung von
.Erwerbslosenkomitees®, die keinen Zulauf fanden, und organisierten immer wieder auch
Konferenzen zu politischen Themen mit kaum nennenswerten Resonanzerfolgen.19 Einer der
wenigen Bereiche, in denen die Kommunisten mit anderen in einem gréReren Rahmen gemeinsam
agierten, waren vor allem Aktionen mit antimilitaristischem und antifaschistischem Charakter,
beispielsweise anlasslich der Veranstaltungen von Soldatenbiinden, so im Fall des ,Stahlhelms*
am 17. Januar 1954 und 12. Dezember 1955 wie auch bei der ,Barendivision“ am 28. Mai 1955.%
Zudem, wenngleich erst gegen Ende der 1950er Jahre, erfreuten sich die von der SED
organisierten Delegationsfahrten in die DDR einer gewissen Nachfrage bei den Westberlinern.*

Die Kommunisten traten dennoch auf der Stelle und sie hatten in Westberlin keinerlei Chance,
Uber den eigenen, eng begrenzten Kreis hinaus Sympathisanten fur sich zu gewinnen. Vor allem
die spontan entstandenen Aufstinde der Bevolkerung in der DDR um die Zeit des 17. Juni 1953,
die von der SED mithilfe der sowjetischen Armee blutig niedergeschlagen wurden, verfestigten die
zwischen den Westberlinern und Kommunisten bestehende Eiszeit. Dass es sich bei diesem
gescheiterten Volksaufstand um eine Inszenierung westlicher Agenten und Provokateure
gehandelt haben soll, wie dies die SED lauthals propagierte, verdeutlichte die Scheinheiligkeit des
Regimes.22 In Westberlin kam es daraufhin zu Ausschreitungen gegen Einrichtungen der SED und
Protestaktionen.?®

Erneut von sich reden machte die SED, als sie im Mai/Juni 1954 nochmals versuchte, eine
Volksbefragung ins Leben zu rufen. Diesmal wollte sie die Westberliner bewegen, gegen die
Einbindung Westdeutschlands in die Europaische Verteidigungsgemeinschaft (EVG) zu stimmen.

Die Durchfuhrung der Befragung war nicht zugelassen; bereits in Westberlin unter

19 Vgl. Gerhard Keiderling/Percy Stulz: Berlin 1945-1968. Zur Geschichte der Hauptstadt der DDR und der
selbstandigen politischen Einheit Westberlin, Berlin 1970, S. 298, 324 f., 340, 367 f.; Landesleitung Grof3-
Berlin der Sozialistischen Einheitspartei Deutschlands/Abteilung Agitation (Hg.): Fir die Aktionseinheit der
Arbeiterklasse. Material fur Agitatoren, Nr. 15, Berlin (wahrscheinlich 1952), S. 7-9; Arbeitskreis Soziale Frage
und Arbeiterbewegung (Hg.): Historische Altlasten, in: Westberliner Info, Heft 4/1988, S. 18.

20 Vgl. Gerhard Keiderling/Percy Stulz: Berlin 1945-1968. Zur Geschichte der Hauptstadt der DDR und der
selbstandigen politischen Einheit Westberlin, Berlin 1970, S. 325, 336 f.; Schréder, Eberhard: ... und nicht
vergessen ...“. Ein personlicher Beitrag zur Bewahrung der Geschichte der SEW, Berlin 2005, S. 11 f. Vgl.
erganzend unter den Stichworten ,12. Dez. 1955 und ,28. Mai 1955 in: Landesarchiv Berlin (Hg.): Berlin-
Chronik, im Internet: http://www.landesarchiv-berlin-chronik.de, Stand: 2009.

1 vgl. Kurze Einschatzung des Standes der Parteiarbeit in Westberlin (15.12.1958), in: SAPMO-BArch, DY
30/IV 2/5/1015, BI. 338 f.

22 pusfihrliche Informationen zum 17. Juni 1953 finden sich im Internet unter: http://www.17juni53.de, Stand:
2009. In Ergénzung zu der umfangreichen Literatur zu dieser Thematik vgl. beispielsweise die Schilderungen
von Volker Oelschlager: Ich glaube nichts mehr. Der 17. Juni 1953 in den Akten, in: Sigrid Grabner, Hendrik
Roder, Thomas Wernicke (Hg.): Potsdam 1945-1989. Zwischen Anpassung und Aufbegehren, Berlin 1999,
S. 41-49.

2 Vgl. Burghard Ciesla: Als der Osten durch den Westen fuhr. Die Geschichte der Deutschen Reichsbahn in
Westberlin, Kdln, 2006, S. 110.
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kommunistischer Beteiligung gebildete Ausschiisse fir einen ,Volksentscheid® wurden vom
Innensenator der Stadt kurzerhand verboten.**

Die SED, die beschlossen hatte, sich erstmals seit 1946 wieder an den fur den 5. Dezember
1954 anberaumten Wahlen zu beteiligten, mobilisierte im Vorfeld hunderte von Wabhlhelfern in der
DDR und verschickte sie zum Unterstitzungseinsatz nach Westberlin.”> Etliche dieser
Propagandisten griff die Westberliner Polizei auf, um sie wieder gen Osten abzuschieben. Die SED
rihrte darliber hinaus die Werbetrommel, indem sie in Westberlin bekannte Personen und
Personlichkeit fur sich sprechen lie3, darunter Johannes R. Becher, Arthur Werner (Berlins erster
Oberbirgermeister nach 1945), Robert Havemann, Helene Weigel (Schauspielerin) und Anneliese
Groscurth (Friedensaktivistin).?® In ihrem Wahlkampf warben die Kommunisten vor allem mit ihren
seit Jahren bestandig wiederholten Beteuerungen, dass sie fUr ein neutrales, entmilitarisiertes
Gesamtdeutschland eintraten und mit ihrer Hilfe die Teilung Berlins tGberwunden werden konnte.
Ilhr Slogan lautete: ,Soll Berlin Hauptstadt eines einigen und friedliebenden Deutschlands oder

2?" Dass diese von der SED

Frontstadt der amerikanischen und westdeutschen Militaristen werden
allseits propagierte Einheit Berlins und Deutschlands nur in Verbindung mit kommunistischer
Vorherrschaft zu bekommen sein wirde, darin waren sich die meisten Westberliner aufgrund ihrer
unmittelbaren Erfahrungswelt sicher. Entsprechend fiel auch das Wahlergebnis aus. Die SED
errang insgesamt 2,7 Prozent der abgegebenen Stimmen (= 41.375 Wahlerstimmen); im Bezirk
Wedding waren es immerhin 4,3 Prozent. Mit ihrem Ergebnis lag die SED noch hinter der
rechtskonservativen Deutschen Partei (DP), deren Wahlkampfveranstaltungen sie im Vorfeld zu
storen versucht hatte.”® Die DP — von der SED als eine neofaschistische Partei bezeichnet — erhielt
4,9 Prozent und zog in sechs der zwolf Westberliner Bezirksverordnetenversammlungen mit
Abgeordneten ein. Wahlsieger war wieder einmal die SPD mit 44,6 Prozent. Ihr folgte die CDU mit
30,4 und die FDP mit 12,8 Prozent der abgegeben Stimmen. Im Anschluss an die Wahl wurde Otto
Suhr (SPD) zum Regierenden Birgermeister von Berlin gewahlt und ein SPD-CDU-Senat gebildet.
Otto Suhr leitete diesen bis zu seinem Tod am 30. August 1957. Sein Nachfolger Willy Brandt
(SPD) stellte sich 1958 der Abgeordnetenhauswahl in Westberlin.

Die SED hatte bei den Wahlen im Dezember 1954 kein einziges Mandat errungen. Zwar konnte
noch niemand wissen, dass sie auch bei allen zukinftigen Wahlen nie die von ihr als ,reaktionar”

bezeichnete Funf-Prozent-Hirde Uberspringen und noch nicht einmal mehr die 2,7 Prozent bei

% vgl. Gerhard Keiderling/Percy Stulz: Berlin 1945-1968. Zur Geschichte der Hauptstadt der DDR und der
selbstandigen politischen Einheit Westberlin, Berlin 1970, S. 326 f.; Vgl. ergdnzend unter den Stichworten ,03.
Mar. 1954%, ,25. Mai 1954, ,27. Jun. - 29. Jun. 1954 und ,24. Jul. 1954, in: Landesarchiv Berlin (Hg.): Berlin-
Chronik, im Internet: http://www.landesarchiv-berlin-chronik.de, Stand: 2009.

2 Vgl. Bestatigung von MafRnahmen zur verstarkten Fihrung des politischen Wahlkampfes in Westberlin
(18.10.1954), enthalten im PB-Protokoll vom 19.10.1954, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/2A/379, BI. 23 f.

2 Vgl. Gerhard Keiderling/Percy Stulz: Berlin 1945-1968. Zur Geschichte der Hauptstadt der DDR und der
selbstandigen politischen Einheit Westberlin, Berlin 1970, S. 338; Arbeitskreis Soziale Frage und
Arbeiterbewegung (Hg.): Historische Altlasten, in: Westberliner Info, Heft 4/1988, S. 18.

" Gerhard Keiderling/Percy Stulz: Berlin 1945-1968. Zur Geschichte der Hauptstadt der DDR und der
selbstandigen politischen Einheit Westberlin, Berlin 1970, S. 338.

2 Vgl. Arbeitskreis Soziale Frage und Arbeiterbewegung (Hg.): Historische Altlasten, in: Westberliner Info,
Heft 4/1988, S. 19.
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diesen Wahlen erreichen wiirde. Das Wahlergebnis der SED machte aber bereits deutlich, dass
die Kommunisten fiir eine langere Zeit in Westberlin in einer absoluten Minderheitenposition
verbleiben wirden. Dies dirfte mit dazu beigetragen haben, dass der auf sie ausgelibte Druck von
Politik und Behérden in den darauf folgenden Jahren allmahlich nachlie3. Veranstaltungen,
Versammlungen und Propaganda konnten mit der Zeit mehr und mehr ungestért durchgefihrt
werden, auch weil die Kommunisten ihren zum Teil barschen Tonfall zunehmend entscharften.”

Um die lIsolation zu durchbrechen konzentrierte sich die SED wiederum verstarkt auf den
aullerparlamentarischen Bereich. Eine scheinbar gunstige Gelegenheit bot sich ihr mit der
,Paulskirchenbewegung“:*® Diese Bewegung war zur Jahreswende 1954/1955 in Westdeutschland
aus Anlass des anstehenden NATO- und WEU-Beitritts der BRD im Rahmen der Pariser Vertrage
entstanden. An ihr beteiligten sich Personen und Personlichkeiten der verschiedensten
Weltanschauungen, an ihre Spitze stellten sich die SPD und der DGB. Die Bewegung richtete sich
nicht nur gegen die Einbindung in das westliche Verteidigungsbiindnis, sondern setzte sich ein fir
Neutralitdt und gegen Wiederbewaffnung beider Teile Deutschlands, getragen von der Hoffnung,
dadurch die Frage der Wiedervereinigung weiterhin offenhalten zu kénnen. Zwar hatte die
Bewegung einer Zusammenarbeit mit den Kommunisten eine klare Absage erteilt, wurde aber
dennoch von diesen in ihren Aktionen unterstitzt. Auch in Westberlin fasste die
Paulskirchenbewegung Fu3 und es kam zu Kundgebungen, Demonstrationen und
Unterschriftensammlungen, an denen unter anderem Mitglieder der SPD, der SED, der
Gewerkschaften, der FDJ, der Jusos und der Sozialistischen Jugend Deutschlands (SJD) — Die
Falken gemeinsam teilnahmen. Die SED bemuihte sich, die Stimmung zusétzlich anzuheizen,
indem sie in Ostberlin mehrere GrofRkundgebungen lber ihr Exekutivorgan Nationale Front gegen
die Pariser Vertrdge und die Politik Adenauers organisieren lieR.*" Trotz der Proteste hielt der
Bonner Bundestag an seiner Entscheidung fest und ratifizierte schliel3lich am 27. Februar 1955 die
Pariser Vertrage. Der Widerstand war damit gebrochen und die Paulskirchenbewegung versiegte
rasch.

Eine weitere Mdglichkeit, um den Massen ndher zu kommen, bot sich den Kommunisten, als sich
im Frihjahr 1957 die Plane der Bundesregierung konkretisierten, die Bundeswehr mit taktischen
Atomwalffen auszuriisten. Dies entfachte vielfachen Protest. Beispielhaft dafur war die ,Gottinger
Erklarung®, in der sich am 12. April 1957 achtzehn namhafte Wissenschaftler, denen spater
zahlreiche weitere Intellektuelle folgten, 6&ffentlich gegen die atomare Aufristung der
Bundesrepublik aussprachen. Daraufhin gewannen die Anti-Atom-Proteste im Folgejahr erstmals

den Charakter einer Massenbewegung und entwickelte sich zur Kampagne ,Kampf dem Atomtod!*

29 Vgl. Arbeitskreis Soziale Frage und Arbeiterbewegung (Hg.): Historische Altlasten, in: Westberliner Info,
Heft 4/1988, S. 18.

% Den Auftakt fur eine Reihe von Veranstaltungen bildete eine Kundgebung am 29. Januar 1955 in der
Frankfurter Paulskirche unter dem Motto: ,Rettet Einheit, Frieden und Freiheit! Gegen Kommunismus und
Nationalismus!“ Vgl. Karl A. Otto: Der Widerstand gegen die Wiederbewaffnung der Bundesrepublik.
Motivstruktur und politisch-organisatorische Ansétze, in: Reiner Steinweg (Hg.): Unsere Bundeswehr? Zum
25-jahrigen Bestehen einer umstrittenen Institution (Friedensanalysen 14), Frankfurt am Main 1981, 89-91.

81 Vgl. Gerhard Keiderling/Percy Stulz: Berlin 1945-1968. Zur Geschichte der Hauptstadt der DDR und der
selbstandigen politischen Einheit Westberlin, Berlin 1970, S. 341-343.
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Wahrend dieser Zeit bildeten sich in den meisten westdeutschen GroRstadten ,Anti-Atom-

Ausschiisse“.*

In Westberlin entstand am 3. April 1958 zunachst ein unter Beteiligung von
achtzehn Jugend- und Studentenverbéanden gegriindeter Aktionsausschuss gegen den Atomtod,
ihm folgte am 11. April die Grindung eines Arbeitsausschusses ,Kampf dem Atomtod!“ Beide
Gremien verweigerten den Westberliner Kommunisten die Mitarbeit. Dessen ungeachtet beteiligten
sich die Mitglieder der SED und ihrer Nebenorganisationen an den Aktionen der Ausschiisse, so
beispielsweise am Schweigemarsch der rund 5.000 Menschen durch das Zentrum Westberlins am
15. April 1958, an den Atom-Mahnwachen auf Stralen und Platzen und an der Kundgebung in der
Kongresshalle am 24. April mit etwa 1.200 Personen.®® Bis zum Ende des Jahres flaute die
Bewegung allmahlich ab, da eine in Hamburg und Bremen anvisierte Volksbefragungskampagne
vom Bundesverfassungsgericht am 30. Juli 1958 verboten wurde und die SPD daher auch in
Westberlin ihre Beteiligung zunehmend zuruckzog.34 Nochmals in die Schlagzeilen geriet die
Bewegung, als am 3. und 4. Januar 1959 die Delegierten der studentischen Anti-Atom-Ausschiisse
aus der Bundesrepublik und Westberlin in den R&umen der FU einen Kongress abhielten.
Abgesehen von der Tatsache, dass sich die Teilnehmer gegen eine Ausristung der Bundeswehr
mit Atomwaffen wandten, war vor allem bemerkenswert, dass dariiber hinaus eine grof3e Mehrheit
eine Resolution verabschiedete, in der zu Friedens- und Konfoderationsverhandlungen zwischen
beiden deutschen Staaten aufgefordert wurde. Der Kongress riittelte damit am Bonner Tabu, die
DDR als Verhandlungspartner und souveranen Staat anzuerkennen. Als Beflrworterin in der
Anerkennungsfrage hatte Ulrike Meinhof (Mitglied der illegalen KPD) die Diskussion auf diesem
Studentenkongress angefihrt und sich gegen Helmut Schmidt (Wehrexperte der SPD-
Bundestagsfraktion) durchgesetzt. Die SPD nahm die Vorgédnge des Studentenkongresses zum
Anlass, der versiegenden Anti-Atom-Bewegung die weitere Unterstiitzung zu versagen.35

Um den zurtickgebliebenen Rest der Aktiven der Anti-Atom-Bewegung kimmerte sich hingegen
intensiv die Westberliner SED, der es schlie3lich im Herbst 1961 gelang, in den bezirklichen Anti-

Atom-Ausschiissen eine Plattform durchzusetzen. Inhalt dieser Plattform waren ,die Forderungen

32 Vgl. Hubertus Knabe: MfS und Friedensbewegung, in: Bayerische Landeszentrale fir politische Bildung
(Hg.): Raketenpoker um Europa. Das sowjetische SS-20-Abenteuer und die Friedensbewegung,
Minchen 2001, S. 303.

% Vgl. Gerhard Keiderling/Percy Stulz: Berlin 1945-1968. Zur Geschichte der Hauptstadt der DDR und der
selbstandigen politischen Einheit Westberlin, Berlin 1970, S. 406-409; Einschétzung einiger Grundprobleme
des Wahlkampfes in Westberlin (28.10.1958), in: SAPMO-BArch, DY 30/1V 2/5/1013, Bl. 334. Vgl. erganzend
unter den Stichworten ,15. Apr. 1958 und ,24. Apr. 1958 in: Landesarchiv Berlin (Hg.): Berlin-Chronik, im
Internet: http://www.landesarchiv-berlin-chronik.de, Stand: 2009.

3 Vgl. Tilman Fichter/Siegward Lénnendonker: Kleine Geschichte des SDS. Der Sozialistische Deutsche
Studentenbund von 1946 bis zur Selbstauflésung, Rotbuch Verlag 1979, Berlin, S. 54; Wilfried von Bredow:
Zusammensetzung und Ziele der Friedensbewegung in der Bundesrepublik Deutschland, in: Aus Politik und
Zeitgeschichte. Beilage zur Wochenzeitung ,Das Parlament®, Heft 24/1982, S. 6.

% Vgl. Ansgar Skriver: Von der Schilermitverwaltung zur Kampagne ,Kampf dem Atomtod!“ Der Berliner
Studentenkongress gegen Atomriistung 1959 und die Auseinandersetzungen des ,Gesprache“-Kreises mit
der ,konkret“-Gruppe, in: Ulrich Herrmann (Hg.): Protestierende Jugend. Jugendopposition und politischer
Protest in der deutschen Nachkriegsgeschichte, Weinheim und Miinchen 2002, S. 387-404.

Hubertus Knabe: Die unterwanderte Republik. Stasi im Westen, Miinchen 2001, S. 184 f. Vgl. erganzend
unter Stichwort ,3. Jan. 1959 - 4. Jan. 1959 in: Landesarchiv Berlin (Hg.): Berlin-Chronik, im Internet:
http://www.landesarchiv-berlin-chronik.de, Stand: 2009.
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nach Verstandigung und Loésung aller strittigen Fragen durch Verhandlungen auf internationaler
und nationaler Ebene, allgemeine und vollstandige Abristung, Anerkennung beider deutscher
Staaten, Schaffung eines neutralen Status fir Westberlin und Abkehr von der Politik des kalten

“* Der zentrale Ausschuss entschied daraufhin in Abstimmung mit Willy Brandt die

Krieges
Selbstauflésung. Die bezirklichen Ausschiisse hingegen schlossen sich auf der Grundlage der von
ihren Vertretern unterzeichneten Plattform zum ,Stéandigen Arbeitsausschuss fir Frieden, nationale
und internationale Verstéandigung, Westberlin“ (SAFIV) zusammen.®’ Als Vorsitzender des SAFIV,
dessen Teilnehmerkreis sich aus etwa 80 Personen und Personlichkeiten verschiedenster
Schichten und Organisationen zusammensetzte, fungierte der Regisseur Erich Engel, spater der
Arzt Hans Sarkander. Der Ausschuss war eine Vorfeldorganisation, die den Anschein von
Eigenstandigkeit und Unabhangigkeit erwecken sollte, tatséchlich jedoch verdeckt kontrolliert und
gesteuert wurde von Mitgliedern der Westberliner Parteiorganisation (Bruno Kuster, Heinz Dehn
u. a.). Die Westberliner SED benutzte den SAFIV als zusatzliches Propagandasprachrohr und

Sammlungsbewegung der ,Friedenskrafte*.*®

% \Weitere Entwicklung einer selbstandigen Friedensbewegung in Westberlin (7.11.1961), in: LAB, C Rep.
908, Nr. 102.

" vgl. ebenda.

%8 Vgl. Vorschlage udber die Entwicklung eines selbstandigen Westberliner Friedensgremiums (von Bruno
Kuster, 3.10.1959), in: LAB, C Rep. 908, Nr. 102; Schreiben von Danelius an Verner (16.1.1962), in: LAB, C
Rep. 902, Nr. 1030; Bericht Uber die Tatigkeit und die Beratung des SAFIV am 28. April 1962 im Victoria-
Studienhaus, in: ebenda; Weitere Malinahmen unserer Partei in der letzten Etappe des Wahlkampfes bis zum
17. Februar 1963 (30.1.1963), in: LAB, C Rep. 902, Nr. 2034; Konzeption fur das weitere Auftreten der
Friedensbewegung in Westberlin (19.1.1965), in: LAB, C Rep. 908, Nr. 102; Siegfried Burmester: Ein Leben
zwischen Irrtum und Hoffnung, Berlin 2002, S. 346-350.
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Tabelle 1: Wahlergebnisse der SED/SED-W/SEW 1946 bis 1989 in Westberlin

Bezirksverordneten-

Abgeordnetenhaus
versammlung
Jahr Erststimmen Zweitstimmen Stimmen
Wahl- v : , v
berechiigts W?hl' . absolut :in Prozent Wﬁhl' :absolut :in Prozent | absolut : in Prozent
beteiligung : : beteiligung : : :
1946 : :
Berlin (West)| 1453016 91,4 179124 137 178 977 13,8
Berlin (Ost)| 854 106 938 233458 2908 233311 29,9
Berlin| 2307 122 914 412582 198 412288 19,8
1048| 1586 461 86,3
1050 | 1664 221 90,4 ,
1954 | 1694 896 918 41375 2,7 42873 2,8
1958 | 1757 842 929 31572 2,0 31420 1,9
1963| 1748 588 89,9 20929 13 20820 13
1967| 1718435 86,2 29925 2.1 29 761 2,0
1971| 1652916 88,9 33845 23 32685 23
1975| 1579 924 87,8 25105 1,8 25535 1,9
1979| 1533728 854 13968 11 854 13744 11| 14273 11
1981| 1514 642 852 7957 0,6 853 8176 06| 8615 07
1085| 1507 276 836 8002 0,6 836 7731 06| 8047 06
1989| 1532870 796 10539 0.9 796 6875 06| 7739 06

Quelle: Eigene Zusammenstellung nach Datensétzen des Statistischen Landesamtes Berlin: Wahlergebnisse ab 1919 und
Wahldatenbank ab 1946, im Internet: http://www.wahlen-berlin.de, Stand: 2009.
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3. Die SED in Westberlin: 1958 bis 1961

Westberlin war ein Stachel im Fleisch der DDR, den die Kommunisten beseitigen wollten. Ab 1957
verstarkte die SED-Fihrung in Ostberlin ihre Bemihungen, den sowjetischen Ministerprésidenten
Nikita Chruschtschow davon zu lberzeugen, zu Gunsten der DDR eine Klarung in der Berlin-
Problematik herbeizufiihren. Auf dem V. Parteitag der SED vom 10. bis 16. Juli 1958 gewann das
Vorhaben an Kontur und Schéarfe. Eindringlich hob die SED den Sondercharakter Westberlins
hervor. Man betonte, dass diese Teilstadt nicht zur Bundesrepublik gehdre, und dass die
Aufrechterhaltung des ,imperialistischen Besatzungsregimes® angeblich rechtswidrig sei.! Walter
Ulbricht wurde dann noch deutlicher. Auf einer Kundgebung im Friedrichstadtpalast am
27. Oktober 1958 definierte er: ,Ganz Berlin liegt auf dem Territorium der Deutschen
Demokratischen Republik. Ganz Berlin gehért zum Hoheitsbereich der Deutschen Demokratischen
Republik“z. Ulbricht mahnte, dass — wie er sich ausdriickte — den Friedenskraften in Westberlin
eine entscheidende Bedeutung zukame, um den Spannungsherd zu entscharfen. Wen er mit den
Friedenskraften gemeint haben kdnnte, lie3 er offen. Gedacht haben dirfte er dabei in erster Linie
an seine Westberliner Genossen. Dass er sich dennoch nicht allein auf deren Tatkraft verlassen
wollte, sollte sich nur einen Monat spéter zeigen. Hatte es sich bislang um mehr oder weniger alt
bekannte Bekundungen des SED-Regimes gehandelt, trat im November 1958 die Sowjetunion in
Aktion und das Thema Westberlin erhielt weltpolitische Bedeutung.

Am 27. November 1958 richtete Chruschtschow ein Ultimatum an den uUberraschten Westen.
Darin erklarte er ,die im Zweiten Weltkrieg abgeschlossenen Protokolle Uber die Vier-Méachte-
Verwaltung Berlins und die Einteilung Deutschlands in Besatzungszonen fir unglltig, sprach von
einer rechtswidrigen Besetzung Westberlins und einem ‘ernsten Missbrauch der Besatzungsrechte’
durch die Westmachte mit dem Ziel, der Sowjetunion, der DDR und den anderen sozialistischen

Landern Schaden zuzufiigen.“®

Chruschtschow stellte die Forderung an die Westalliierten,
Westberlin zu entmilitarisieren und in eine selbstandige politische Einheit — eine Freie Stadt —
umzuwandeln. Hierzu lagen bereits detailliert ausgearbeitete Plane in den Schubladen der
Fuhrungsetagen von KPdSU und SED vor.* Eine ,Freie Stadt‘, so lieR Chruschtschow weiter
blumig verlautbaren, kdnnte ,zu einem Zentrum der friedlichen, fruchtbaren Kontakte zwischen
Ost- und Westdeutschland werden, und das wirde zur allméhlichen Annéherung der beiden Teile
des Landes als der ersten Etappe auf dem Wege zur Wiedervereinigung beitragen®.

Chruschtschow gab den Westalliierten eine Frist von sechs Monaten, um — gemafR den

! vgl. Gerhard Keiderling/Percy Stulz: Berlin 1945-1968. Zur Geschichte der Hauptstadt der DDR und der
selbstandigen politischen Einheit Westberlin, Berlin 1970, S. 412.

2 Zit. Gerhard Keiderling/Percy Stulz: Berlin 1945-1968. Zur Geschichte der Hauptstadt der DDR und der
selbstandigen politischen Einheit Westberlin, Berlin 1970, S. 414.

3 Wolfgang Ribbe: Berlin 1945-2000. Grundziige der Stadtgeschichte, Berlin 2002, S.115.

4 Vgl. Michael Lemke: Die Berlinkrise 1958 bis 1963. Interessen und HandlungsspielrAume der SED im Ost-
West-Konflikt, Berlin 1995, S. 104 f., 154 f.

® Zit. nach Carola Stern: Die Berlin-Krise als politisches Mandver. Worauf will Chruschtschow hinaus?, in:
SBZ-Archiv, Nr. 24/25. Dezember 1958, S. 382 f.
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sowijetischen Vorstellungen — tbereinzukommen. Andernfalls, so drohte er, wiirde die Sowjetunion
mit der DDR einen Vertrag abschlief3en, ,der dieser die volle Souveranitat und Kontrolle tber die
Zufahrtswege von und nach Berlin, zu Lande, zu Wasser und in der Luft i]bertrage.“6

Das Chruschtschow-Ultimatum war nicht nur ein Versuch, die Westalliierten aus Westberlin
hinauszudrangen und damit die Teilstadt zum Vorteil der Kommunisten zu neutralisieren. Zugleich
ging es auch immer darum, die DDR als Vertrags- und Verhandlungspartner zu etablieren, sie
dadurch aufzuwerten und fur sie die internationale Anerkennung herbeizufiihren. Der sowjetische
Erpressungsversuch mit Westberlin als Faustpfand verlor jedoch rasch an Brisanz und kam zum
Erliegen. Denn in den nach dem Ultimatum in Angriff genommenen Verhandlungen zeichnete sich
ab, dass weder der Westen nachgab, noch die Sowjetunion willens war, ihre Drohung eines
separaten Friedensvertrages mit der DDR in die Tat umzusetzen.’ lhre Freie-Stadt-Planungen
gaben SED und KPdSU schlief3lich Ende 1962 auf, liel3en jedoch die Propaganda fiir das Konzept
noch einige Zeit laufen. Ab 1964 wurde der Begriff Freie Stadt ersetzt; man bezeichnete Westberlin
fortan als eine ,selbstandige und spater auch als ,besondere politische Einheit*. Das
kommunistische Lager unterstrich damit seine Auffassung vom eigenstandigen Status Westberlins,
betrachtete nun jedoch die Arbeit an der Verfestigung dieses Zustandes als ein langfristig
ausgerichtetes Projekt. An der Verwirklichung einer Eigenstandigkeit besonders interessiert blieb
die Fuhrungsspitze der SED, die insgeheim nie ihr Ziel aufgab, die Teilstadt schrittweise vom
Westen zu l6sen, um diese irgendwann der Hauptstadt der DDR einzuverleiben zu kénnen.®

Nur knapp zwei Wochen nachdem Chruschtschow sein Ultimatum gegeniiber dem Westen
ausgesprochen hatte, fanden am 7. Dezember 1958 Wahlen in Westberlin statt. Die Westberliner
SED musste quasi in letzter Minute ihren Wahlkampf auf diese neue Propagandalinie ausrichten.’
Unterstitzt wurde sie durch mehrere tausend Wahlhelfer, die im Vorfeld der Wahlen téglich von
Ost- nach Westberlin einstromten und vor der unlosbaren Aufgabe standen, die sowjetische
Drohkulisse den Birgern schmackhaft zu machen.” Der Westberliner SED-Apparat verfligte zu

dieser Zeit Uber circa 200 hauptamtliche Mitarbeiter und hatte insgesamt rund 6.600 Mitglieder mit

® Wolfgang Ribbe: Berlin 1945-2000. Grundziige der Stadtgeschichte, Berlin 2002, S. 115 f.

! Vgl. Eric Waldman: Die Sozialistische Einheitspartei Westberlins und die sowjetische Berlinpolitik, Boppard
am Rhein 1972, S. 39 f.; Peter Muller: Die Sozialistische Einheitspartei Westberlins, in: Richard Stdss (Hg.):
Parteienhandbuch. Die Parteien der Bundesrepublik Deutschland 1945-1980, Band I, Opladen 1984, S. 2247,
Michael Lemke: Die Berlinkrise 1958 bis 1963. Interessen und Handlungsspielraume der SED im Ost-West-
Konflikt, Berlin 1995, S. 100 f.

8 Vgl. Eric Waldman: Die Sozialistische Einheitspartei Westberlins und die sowjetische Berlinpolitik, Boppard
am Rhein 1972, S. 40; Katharina Riege: Einem Traum verpflichtet. Hans Mahle — eine Biographie, Hamburg
2003, S. 386; Jochen Staadt: Die geheime Westpolitik der SED 1960-1970. Von der gesamtdeutschen
Orientierung zur sozialistischen Nation, Berlin 1993, S. 61-66; Michael Lemke: Die Berlinkrise 1958 bis 1963.
Interessen und Handlungsspielrdume der SED im Ost-West-Konflikt, Berlin 1995, S. 99-107, 202 f.

o Vgl. Entwurf Wahlaufruf der Sozialistischen Einheitspartei Deutschlands (3.9.1958), in: PB-Protokoll vom
9.9.1958, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/2A/649, BI. 6. 31 f.

0 vgl. Bericht des Biiros der SED-Bezirksleitung GroR-Berlin iiber die ,Einschatzung der Wahlen am
7. Dezember 1958“ vom 13.12.1958, in: PB-Protokoll vom 16.12.1958, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV
2/2A/670, BI. 27 f.

Beispielsweise kamen am 2., 3. und 4.12.1958 jeweils rund 7.000 Wabhlhelfer aus Ostberlin im Westteil der
Stadt zum Einsatz. Vgl. Einsatz nach Westberlin (5.12.1958), in: SAPMO-BArch, DY 30/IV 2/5/1015, BI. 312.
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einem Durchschnittsalter von etwa 60 Jahren.* Einer der SED-Spitzenkandidaten bei den Wahlen
war Hans Modrow, der firr seine Partei im Westberliner Bezirk Tiergarten antrat.™

Das Wabhlergebnis am 7. Dezember 1958 war fiir die SED niederschmetternd. Gegentuber 1954
blRte sie nahezu 10.000 Wahlerstimmen ein und erhielt mit ihrer ,Liste 6“ lediglich 2 Prozent (=
31.572 Stimmen). Die SPD erreichte mit ihrem Spitzenkandidaten Willy Brandt, der nach dem Tod
von Otto Suhr im Oktober 1957 das Amt des Regierenden Burgermeisters tibernommen hatte, mit
einem Endergebnis von 52,6 Prozent die absolute Mehrheit der abgegebenen Stimmen. Der
Koalitionspartner CDU unter Franz Amrehn kam auf ein Ergebnis von 37,7 Prozent der Stimmen,
die FDP hingegen scheiterte und bekam lediglich 3,8 Prozent. Aufgrund der politischen Krise im
Zusammenhang mit dem Chruschtschow-Ultimatum setzte Willy Brandt seine Grof3e Koalition mit
der CDU fort. Eine Oppositionspartei im Abgeordnetenhaus gab es somit nicht.

Die Schuld fur das katastrophale Wahlergebnis schob das Politbiro auf die Berliner
Parteiorganisation, die daraufhin einer grindlichen Revision unterzogen wurde.’®* Ein
Informationsbericht vom 15. Dezember 1958, der auf dem Schreibtisch von Albert Norden landete,
fuhrte die fehlende Akzeptanz der SED auf die organisatorischen Schwéchen der Bezirksleitung
und den desolaten Zustand des Westberliner Apparates zuriick. Der Verfasser (Name unleserlich)
machte darin gleich zu Beginn klar, dass die Westberliner Parteiorganisation ihre Aufgabe, die
Bevolkerung fur die Politik der SED zu gewinnen, allein nicht I6sen kénne. Als Begriindung verwies
er auf die starke Uberalterung der SED-Mitglieder. Beispielsweise lage das Durchschnittsalter im
Kreis Kreuzberg bei 63 Jahren, jeden Monat im Jahr 1958 habe der dortige Kreissekretar auf sechs
Trauerfeiern gesprochen. Weiterhin war zu lesen: ,Ein groRer Teil der Parteimitglieder sind
Rentner, von denen viele von den Erinnerungen an die Kdmpfe der KPD in der Zeit vor 1933 leben
und der Politik der Partei jetzt manchmal schwer folgen kénnen und zum Sektierertum neigen.“**
Als Hauptschwache der Westberliner Organisation hiel3 es im Bericht, dass von den in Arbeit
stehenden Genossen fast alle in Klein- und Mittelbetrieben arbeiten wirden und es deshalb nur
ganz kleine oder gar keine Betriebsparteiorganisationen in den entscheidenden Konzernbetrieben
gabe: In ,DeTeWe [Deutsche Telefonwerke] mit Uber 3.000 Mann Belegschaft haben wir einen

Genossen“®

. Nachfolgend wendete sich der Berichterstatter der Betrachtung der Arbeit der SED-
Bezirksleitung zu. Er schrieb: ,Gegenwartig ist die Arbeit zwischen dem demokratischen Sektor
[(Ostberlin)] und dem Westen in der Bezirksleitung véllig getrennt und die Tatigkeit in Westberlin

zum Spezialgebiet einer kleinen Gruppe, die sich mit dem Schleier der Konspiration umgibt,

H Vgl. Bericht des Buros der SED Bezirksleitung Grof3-Berlin Uber die ,Einschatzung der Wahlen am
7. Dezember 1958“ vom 13.12.1958, in: PB-Protokoll vom 16.12.1958, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV
2/2A/670, Bl. 26; Kurze Einschatzung des Standes der Parteiarbeit in Westberlin (15.12.1958), in: SAPMO-
BArch, DY 30/IV 2/5/1015, BI. 338.

Zur Jahreswende 1958/1959 umfasste der hauptamtliche Apparat der SED in Westberlin 206 Personen: Dazu
zéhlten die Sekretare und Vorsitzenden der Kontrollkommission (62 Personen), die Instrukteure und
politischen Mitarbeiter (124) sowie die technischen Kréafte (20). Vgl. Politische und technische Mitarbeiter der
Abteilung West (von Abteilung Leitende Organe A, 5.1.1959), in: SAPMO-BArch, DY 30/1V 2/5/1015, BI. 11.

12 Vgl. ,Das war wie eine Ohrfeige“, in: Der Spiegel vom 19.2.1990, S. 26.

2 vgl. PB-Protokoll vom 16.12.1958, in: SAPMO-Barch, DY 30/J IV 2/2A/670, BI. 5 f.

!4 Einschatzung der Lage in Westberlin (an Norden, 15.12.1958), in: SAPMO-BArch, DY 30/1V 2/9.02/120, BI. 1.
!5 Einschatzung der Lage in Westberlin (an Norden, 15.12.1958), in: SAPMO-BArch, DY 30/1V 2/9.02/120, BI. 2.
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geworden. Vom Biro der Bezirksleitung tritt in Westberlin nur der Genosse Baum in Erscheinung.
Der Genosse Kiefert hat zu den Wabhlen in Westberlin nicht gesprochen. Auch die Abteilungen der
Bezirksleitung sind vollig getrennt. Es gibt die Bezirksleitung und die A-Stelle (Westberlin). Auf
unsere Frage an den Abteilungsleiter fiir Agitation und Propaganda der A-Stelle, Genossen Milller,
in welcher Form sich die Zusammenarbeit mit der Abteilung Agitation und Propaganda vollzieht,
erklarte er: Wir haben einen gemeinsamen Plan, — womit er ausdriicken wollte, dass es keine
gemeinsame Arbeit gibt. Die Genossen der Kreisleitung Kreuzberg und Wedding bestétigten uns,
dass zur Anleitung und Teilnahme an der Arbeit von der Bezirksleitung nur dafir besonders
eingesetzte Instrukteure der A-Stelle erscheinen. Die Ubrigen Mitarbeiter der Bezirksleitung
nehmen an der politischen Anleitung der Arbeit in Westberlin nicht teil. Wahrend der Westberliner
Wahlen war eine solche Lage, dass die Uber 30 qualifizierten Mitarbeiter der Abteilung Agitation
und Propaganda sich mit dieser Wahl fast nicht beschéftigten, sondern dass das zentrale Ereignis
im Mittelpunkt ihrer Arbeit die Feier des zehnjahrigen Bestehens des Berliner Magistrats war.
Obwohl es in der Abteilung Agitation und Propaganda erfahrene Genossen flir Betriebsagitation,
schriftliche und Sichtagitation gibt, die der Westberliner Arbeit viel Nutzen bringen kénnten, sind
diese offensichtlich bisher nie herangezogen worden, denn sie waren den Mitarbeitern der
Westberliner Kreisleitungen nicht einmal mit Namen bekannt. Dieser Dualismus in der Arbeit wirkte
sich auch so aus, dass am letzten Sonntag vor der Wahl eine ganze Reihe Wahlhelfer aus den
Betrieben des demokratischen [(Ostberliner)] Sektors von Westberlin fir den Festzug zur Feier des

16 ApschlieRend unterbreitete der

zehnjahrigen Bestehens des Magistrats abgezogen wurden.
Berichterstatter einige Verbesserungsvorschlage: ,Das Allerwichtigste ist, systematisch fir lange
Zeit bei denselben Menschen zu arbeiten, um ein persoénliches Vertrauensverhaltnis zu schaffen.
Die Agitation zu den Wahlen hat hauptséchlich daran gelitten, dass sie zu allgemein war und keine
wirkliche Beziehung zu den Menschen herstellte. Es waren ohne Zweifel mit grof3er
Einsatzbereitschaft in den letzten Wochen vor der Wahl taglich hunderte und schlief3lich tausende
Agitatoren unterwegs, aber die Arbeit beschrankte sich Uberwiegend auf die Verteilung von
Flugblattern und Zeitungen. Es waren auch vielfach nicht die qualifiziertesten Genossen
eingesetzt, sondern Studenten und Schiler. [...] Die Fahrten von Delegationen von Westberlinern
in die DDR sind zu verstarken. Zur Organisation sind auch Genossen aus dem demokratischen
Sektor und aus der Republik heranzuziehen. Die Kreisleitung Wedding hat mit solchen Fahrten die
grélten Erfolge in ihrer Agitationsarbeit erzielt. [ ...] Die Argumentation und Agitation fir Westberlin
muss von den dort tatsachlichen Verhaltnissen ausgehen. Wenn das ‘Neue Deutschland’ im
Leitartikel zur Einschatzung der Wahlen schreibt, dass die Note den Westberlinern nicht bekannt
war, weil sie diese nicht erhalten haben, trifft das nur bedingt zu. Es wurden sicherlich
hunderttausende Exemplare des Wortlautes verbreitet. Der Mangel bestand vielmehr nach unserer

Beobachtung darin, dass die Note nicht richtig erlautert und kommentiert wurde.“*’

16 Einschéatzung der Lage in Westberlin (an Norden, 15.12.1958), in: SAPMO-BArch, DY 30/1V 2/9.02/120, BI. 2 1.
o Einschatzung der Lage in Westberlin (an Norden, 15.12.1958), in: SAPMO-BArch, DY 30/IV 2/9.02/120, BI.
3-5. Vgl. erganzend hierzu: Bericht Uber die am 11.12.1958 stattgefundene Blrositzung der Bezirksleitung
Grof3-Berlin (13.12.1958), in: SAPMO-BArch, DY 30/1V 2/5/1015, BI. 331-335.
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Im Januar und Februar des Jahres 1959 begann das Polithiro, die Bezirksleitung personell
umzubesetzen und die Arbeit in und nach Westberlin neu zu organisieren. Dass Ulbricht gerade
jetzt sein Interesse am Westberliner Apparat intensivierte, lag vor allem daran, dass er fiir den Fall,
wirde eine ,Freie Stadt“ tatsachlich Realitat werden, mit einer gut aufgestellten und angeleiteten
Parteiorganisation vor Ort aufwarten wollte.”® Die Uberprufung der Arbeit der Bezirksleitung, die
nach dem Wahldebakel vom Politbiro vorgenommen worden war, hatte nicht nur die
organisatorischen Schwierigkeiten der Abstimmung deutlich werden lassen, sondern auch
offengelegt, dass ein Teil der Mitglieder der Berliner Parteiorganisation die Uberzeugung vertrat,
dass das schlechte Wabhlergebnis auf das Ultimatum von Chruschtschow zurtickzufihren sei.
Derartige Ansichten betrachtete das Politbiro als vollkommen inakzeptabel und als Ausdruck eines
unzureichenden Vertrauens in die politische Fihrung. Schon allein deshalb ,musste” der Berliner
Apparat auf Linie gebracht werden.*

Der erste Schritt betraf die personelle Umbesetzung und erfolgte auf der Tagung des Politbliros
am 20. Januar 1959. Der Erste Sekretar der Bezirksleitung, Hans Kiefert, degradierte zum
Stellvertreter (Zweiter Sekretér). Seinen Posten und damit die Leitung Uber die Berliner SED
(Erster Sekretar) tUbernahm Paul Verner, der in Personalunion zugleich Sekretar des ZK und
Kandidat des Politbiiros (verantwortlich fiir Westpropaganda) war. Neuer Sekretar fur Agitation und
Propaganda der Bezirksleitung wurde Erich Selomann. Aus der Bezirksleitung abberufen wurden
Willi Kuhn (Zweiter Sekretar der Bezirksleitung), Erich Honisch (Sekretar fur Agitation und
Propaganda) und Bruno Baum (Sekretar fir die Arbeit nach Westberlin und Leiter des
Westberlinbiiros).?’ Den Posten von Baum erhielt der in der Westarbeit tiberaus erfahrene Gerhard
Danelius. Ferner setzte das Politburo fest, dass Hans Mahle ebenfalls Mitglied der Bezirksleitung
und neuer Chefredakteur des 1955 ins Leben gerufenen Westberliner SED-Parteiblattes ,Die
Wabhrheit* werden sollte. Sein Auftrag war, die ,Wahrheit® zu einer Tageszeitung auszubauen. 2

Der zweite Schritt erfolgte einen Monat spater und flhrte zur Reorganisation der Arbeit nach
Westberlin. Das Politbiro beschloss am 23./24. Februar 1959 innerhalb der Berliner

Parteiorganisation eine Westberliner Leitung einzurichten. Diese Leitung war konzipiert als ,eine

'8 Die anberaumten MaRnahmen der SED im Hinblick auf den Abschluss eines Friedensvertrages zwischen
der DDR und der Sowjetunion legten diese Schlussfolgerung nahe. Vgl. PB-Protokoll vom 24.2.1959, in:
SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/2A/683, BI. 6-12.

9 vgl. Stenografische Niederschrift der 4. Tagung des Zentralkomitees der SED vom 15. bis 17. Januar 1959,
in: SAPMO-BArch, DY 30/IV 2/1/214, Bl. 245-250; Bericht Uber die am 11.12.1958 stattgefundene Burositzung
der Bezirksleitung Grof3-Berlin (von Organisationsabteilung, 13.12.1958) und kurze Einschétzung des Standes
der Parteiarbeit in Westberlin (von Organisationsabteilung, 15.12.1958), in: SAPMO-BArch, DY 30/IV
2/5/1015, BIl. 331-335 bzw. 336-339; Zur Lage in Berlin und zu den Aufgaben der Berliner Parteiorganisation
fur eine grundlegende Wende in ihrer Tatigkeit (Anlage im PB-Protokoll vom 13.1.1959), in: SAPMO-BArch,
DY 30/ IV 2/2/627, Bl. 89-130; Katharina Riege: Einem Traum verpflichtet. Hans Mahle — eine Biographie,
Hamburg 2003, S. 356.

2% vgl. PB-Protokoll vom 20.1.1959, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/2/629, BI. 1 f.

Das Westberlinbiro (,A-Stelle”), das mittlerweile als ,Abteilung West* bzw. ,Westabteilung® firmierte, durfte
daraufhin zum ,Korrespondenzbiro“ der Wahrheit umformiert worden sein. Vgl. hierzu das Kapitel
.Medienkomplex* in dieser Arbeit.

L vgl. PB-Protokoll vom 24.2.1959, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/2A/683, BI. 6-9.
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der SED-Bezirksleitung GroRR-Berlin nachgeordnete***

und weisungsgebundene Instanz. Sie erhielt
die Zustandigkeit fir die Anleitung der Kreis-, Wohn- und Betriebsorganisationen der SED in
Westberlin. Zudem Ubertrug man ihr die Koordinationshoheit Uber die UnterstiitzungsmaZnahmen
der Bezirksleitung der SED und ihren Massenorganisationen, wodurch ihr faktisch die in Westberlin
tatigen Nebenorganisationen unterstellt wurden.?

Die Berliner Bezirksdelegiertenkonferenz bestétigte am 28. Februar/1. Marz 1959 einstimmig die
Beschlisse des Politbiros. In seiner Antrittsrede vor den Delegierten fasste der neue Erste
Sekretar Paul Verner die nachsten Ziele der Berliner Parteiorganisation wie folgt zusammen. Zum
einen bestehe die Aufgabe darin, Ostberlin ,‘in den nachsten Jahren auf allen Gebieten so
anziehend zu gestalten’, dass es ‘tief nach Westberlin hineinwirkt'.“** Zum anderen sollte die
Massenaufklarung in Westberlin wirkungsvoller gestaltet werden, wozu die Westberliner Leitung
dienen sollte. Deren zukilnftige Aufgaben umschrieb Paul Verner mit den Worten: ,Die [neue
Westberliner] Leitung tritt in der Offentlichkeit auf, nimmt zu allen wesentlichen Fragen der
Westberliner Senatspolitik Stellung und zwar nicht in der Rolle einer Oppositionspartei, sondern in
der Rolle der fihrenden und gréf3ten Partei in ganz Deutschland, die nun einmal die Sozialistische
Einheitspartei Deutschlands ist.“*®

Die offizielle Installation der Westberliner Leitung erfolgte durch einmitigen Beschluss der im
Gesellschaftshaus ,Neue Welt“ (Westberlin) tagenden 385 Delegierten der zwdlf Westberliner
Kreisorganisationen am 26. April 1959.° Die Westberliner Leitung bestand zunachst aus 16
Mitgliedern (hauptamtlich) und 5 Kandidaten (ehrenamtlich). Die Position des Ersten Sekretars der
Westberliner Leitung Gibernahm das Mitglied der Bezirksleitung Gerhard Danelius, Zweiter Sekretér
wurde Erich Ziegler, Kandidat der Bezirksleitung und vormals Leiter der SED-Parteiorganisation im

Bezirk Wedding (Westberlin).?’

2 genator fiir Inneres Berlin (Hg.): Ostliche Untergrundarbeit gegen Westberlin, Erster Nachtrag,

Berlin 1960, S. 29.

8 vgl. hierzu beispielhaft: Richtlinien und MaBnahmen zur Vorbereitung des 1. Mai 1960 (von Westberliner
Leitung, 28.3.1960), in: LAB, C Rep. 908, Nr. 101; Vorlage uber MafRnahmen zur Einflussnahme auf den
Jugendmonat der SPD im Oktober 1960 (von FDJ/Bezirksleitung Berlin/Abt. Westberlin, 26.9.1960), in:
ebenda; Richtlinien zu den Betriebsratewahlen in Westberlin (von Westberliner Leitung, 11.1.1961), in:
ebenda; Linie zum 1. Mai 1961 (von Westberliner Leitung, 24.3.1961), in: ebenda.

24 Referat von Verner auf der 2. Bezirksdelegiertenkonferenz der SED Grof3-Berlin am 28.2.1959, zit. nach
Josef Schmittke: Wechsel in der Berliner SED-Leitung, in: SBZ-Archiv, Nr. 6/25. Marz 1959, S. 82.

%% Referat von Verner auf der 2. Bezirksdelegiertenkonferenz der SED Grof3-Berlin am 28.2.1959, zit. nach
Katharina Riege: Einem Traum verpflichtet. Hans Mahle — eine Biographie, Hamburg 2003, S. 358.

% Vgl. unter Stichwort ,26. Apr. 1959% in: Landesarchiv Berlin (Hg.): Berlin-Chronik, im Internet:
http://www.landesarchiv-berlin-chronik.de, Stand: 2009.

" Weiter Mitglieder der Westberliner Leitung waren unter anderem Horst Schmitt, Hans Mahle, Emil Redmann
und Bruno Kuster. Vgl. Eberhard Schroéder/Reiner Zilkenat: Der I. Parteitag der SED-W im Mai 1966, in:
Konsequent, Sonderband 2/1987, S. 99; Karl Wilhelm Fricke: Die SED diesseits der Mauer. Reorganisation
der Sozialistischen Einheitspartei in Westberlin, in: SBZ-Archiv, Nr. 24/2. Dezemberheft 1962, S. 374;
Bestatigung der Vorschlage fir die neuzuwahlende Westberliner Leitung (von Abt. Organisation u. Kader/Otto
Seidel an das Buro der Bezirksleitung/Hans Kiefert, 23.5.1960), in: BStU, ZA, MfS HA 1l 30424, BI. 357 f.
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Die Westberliner Leitung fuhrte nahtlos den bisherigen Kurs der SED fort und stimmte alle

~Fragen von prinzipieller Bedeutung“28

mit dem Biiro der Bezirksleitung ab. Bis auf weiteres bildete
die Forderung nach einer freien, entmilitarisierten Stadt den propagandistischen Schwerpunkt. Die
Kommunisten versuchten zu vermitteln, dass nur ein neutrales Westberlin den Frieden dauerhaft
sichern konnte und dass dies der Bevolkerung ausschlie3lich Vorteile einbrachte. Zum Teil heftige
Kritik der Westberliner SED richtete sich gegen die ihrer Ansicht nach ,rechte® Politik des
Regierenden Berliner SPD-Birgermeisters Willy Brandt sowie gegen dessen Partei, die mit
Godesberg im November 1959 vom Marxismus abgeriickt war.? Die insgesamt durchsichtige, weil
einseitig auf die Vorzige des DDR-Sozialismus ausgerichtete Argumentation der SED und ihr
plumper Holzhammerstil, wie er in ihrem Westberliner Parteiorgan ,Die Wahrheit* zum Ausdruck
kam, erbrachte ihr keinerlei Sympathiewerte. Und auch das Geflige der Partei hatte sich kaum
verbessert. In einem internen Bericht hiel® es dazu: ,Die Zahl der Mitglieder ist vom Jahre 1948 von
35.647 bis zum 31.3.1960 auf 6.209 zurtickgegangen. Von den 6.209 Mitgliedern sind in den 252
WPO [Wohnparteiorganisationen] 4.181 Mitglieder erfasst. 1.264 Mitglieder und Kandidaten sind in
48 Parteiorganisationen der Eisenbahnbetriebe erfasst. 694 Mitglieder und Kandidaten sind in 72
Betriebsparteiorganisationen [(BPO)] privatkapitalistischer Betriebe erfasst. Ein gewisser Fortschritt in
der Starkung der Kampfkraft der Partei kommt darin zum Ausdruck, dass sich die Zahl der Mitglieder
und Kandidaten in den BPO der privatkapitalistischen Betriebe gegentber 1959 um rund 100
erhohte. 1959 waren 598 Mitglieder und Kandidaten in 66 BPO privatkapitalistischer Betriebe
organisiert. Somit ist eine Steigerung von 6 Betrieben zu verzeichnen. [...] Bei der Einschatzung der
Kampfkraft der Partei muss die altersméaRige Zusammensetzung der Partei berlcksichtigt werden.
[...] Das Durchschnittsalter der Genossen liegt bei ca. 54 Jahren. [...] Es muss klar gesagt werden,
dass ein nicht geringer Teil der alten Genossen nicht mehr in der Lage ist, die Politik und Taktik der
Partei in der gegenwartigen Periode richtig zu erkennen und anzuwenden. [...] Die Abonnentenzahl
[der Parteizeitung ,Die Wahrheit“] konnte vom letzten Jahr von 7.015 auf 9.166, mit dem Stand vom
20. April 1960, erhoht werden.“*°

Ab April 1960 erdffnete die SED in Ostberlin erneut einen Propagandafeldzug, bei dem wiederum
die nationale Frage benutzt wurde, um Westdeutsche fir ihren Kurs zu gewinnen. Im Hinblick ,auf
das im Mai 1960 geplante, jedoch nicht zustande kommende Treffen der GroR3en Vier in Paris, auf
dem der Genfer Meinungsaustausch uber die europdischen und deutschen Fragen weitergefuhrt
werden sollte*®, richtete das ZK der SED einen offenen Brief an die Arbeiterschaft

Westdeutschlands. In diesem ,Deutschlandplan des Volkes* gab sie vor, die Wiedervereinigung

%8 protokollnotiz von Danelius am 19. Juni 1959, zit. nach Katharina Riege: Einem Traum verpflichtet. Hans
Mahle — eine Biographie, Hamburg 2003, S. 367.

** |m Godesberger Grundsatzprogramm wurden dariiber hinaus die Kommunisten und ihr Regime in scharfer
Form verurteilt. So hieRR es dort: ,Die Kommunisten unterdriicken die Freiheit radikal. Sie vergewaltigen die
Menschenrechte und das Selbstbestimmungsrecht der Persdnlichkeit und der Vélker. [...] Auf dem Ruicken
ihrer Volker errichten sie eine wirtschaftliche und militdrische Macht, die zur wachsenden Bedrohung der
Freiheit wird.“ Zit. nach Wolfgang Rudzio: Die Erosion der Abgrenzung, Zum Verhaltnis zwischen der
demokratischen Linken und Kommunisten in der Bundesrepublik Deutschland, Opladen 1988, S. 35.

%0 Einschatzung der Kampfkraft und der Fortschritte der Parteiorganisationen in Westberlin sowie der noch
vorhandenen Hemmnisse (Entwurf vom 20.5.1960), in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89.

31 Katharina Riege: Einem Traum verpflichtet. Hans Mahle — eine Biographie, Hamburg 2003, S. 378.
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Deutschlands auf dem Wege der Konfoderation herstellen zu wollen. Dieser Plan der SED
entstand als Pendant auf einen im Marz 1959 von der SPD erlassenen Deutschlandplan. Die
Sozialdemokraten hatten mit ihrem Dokument ,ein mit konkreten Vorschlagen unterlegtes

Diskussionsangebot fir ein wiedervereinigtes Deutschland“*

vorgelegt, verbunden mit der
Bedingung, personliche und staatsbirgerliche Freiheiten zu gewahrleisten. Da derartige
Demokratievorstellungen Ulbricht fern lagen und offensichtlich war, dass eine Wiedervereinigung
fur ihn ,nur als schrittweise Annaherung zweier souveraner deutscher Staaten unter sozialistischen

Vorzeichen in Frage“33

kédme, blieben seine Konftderationsvorschlage im Westen ohne groR3e
Resonanz.** Wiederum als propagandistisches Vehikel agierte die Westberliner Leitung, die sich
auf ihrer Delegiertenkonferenz der Westberliner Kreise am 28. und 29. Mai 1960 den
,Deutschlandplan des Volkes” als Arbeitsgrundlage und ,Kampfprogramm der Werktatigen
Westberlins® linientreu zu eigen machte.®® Dartiber hinaus wahlten die Delegierten eine jetzt 36
Personen umfassende Leitungsmannschaft mit Gerhard Danelius als ihrem Ersten Sekretar.*®

Dem ,Deutschlandplan des Volkes® lie® Ostberlin im Juli 1961 den in &hnlicher Manier
gestrickten ,Deutschen Friedensplan® folgen. Jedoch dirften all diese Verlautbarungen im Grunde
nicht viel mehr gewesen sein als letzte taktische Schachziige, um die westdeutsche
Kompromissbereitschaft zu testen.*’

Fir das SED-Regime war die Situation prekar. Tag fur Tag verlieBen die Menschen die DDR,
wuchs das 6konomische und soziale Gefélle zwischen beiden deutschen Staaten. Fir Ulbricht und
seine SED-Parteigenossen, die ihre Macht erhalten, ihren Herrschaftsbereich stabilisieren und die
Anerkennung der DDR herbeifiihren wollten, gab es nur den Ausweg, am 13. August 1961
Ostdeutschland hermetisch abzuriegeln. Sie sperrten damit die Birger ein und verwehrten zudem
ab dem 22. August 1961 den Westberlinern flir mehrere Jahre die Einreise in die DDR.

Die Abriegelung schiirte die Wut der Westberliner auf das SED-Regime und auf seinen Ableger
im freien Teil der Stadt. Auf einer Protestkundgebung vor dem Schoneberger Rathaus am
14. August verurteilte der Regierende Blrgermeister Brandt das Vorgehen der SED in scharfer

Form. Die Anhénger des Westberliner Apparates forderte er dazu auf, sie sollten ihre

%2 Katharina Riege: Einem Traum verpflichtet. Hans Mahle — eine Biographie, Hamburg 2003, S. 378.

% Katharina Riege: Einem Traum verpflichtet. Hans Mahle — eine Biographie, Hamburg 2003, S. 378.

3 Vgl. Michael Lemke: Die Berlinkrise 1958 bis 1963. Interessen und Handlungsspielrdume der SED im Ost-
West-Konflikt, Berlin 1995, S. 104.

% Vgl. Katharina Riege: Einem Traum verpflichtet. Hans Mahle — eine Biographie, Hamburg 2003, S. 378 f.
Vgl. erganzend dazu unter dem Stichwort ,28. Mai - 29. Mai 1960° in: Landesarchiv Berlin (Hg.): Berlin-
Chronik, im Internet: http://www.landesarchiv-berlin-chronik.de, Stand: 2009.

% Die neu gewahlte Westberliner Leitung setzte sich zusammen aus der engeren Leitung (neun
hauptamtliche Mitglieder), der erweiterten Leitung (zehn hauptamtliche Mitglieder) und 17 ehrenamtlichen
Mitgliedern. Der erweiterten Leitung gehodrten an vier Erste Kreissekretare (Wedding, Schoneberg, Neukdlin
und Reinickendorf), ein Mitglied der FDJ-Bezirksleitung fir Westberliner Arbeit, der Erste Kreissekretar der
FDJ-KL Wedding, ein Mitglied des DFB, ein Parteisekretéar fir Siemens-Betriebe Spandau, ein Mitarbeiter der
Bezirksleitung fur Schul- und Kulturfragen sowie der stellvertretende Leiter der Polit-Abteilung fir
Reichsbahnfragen. Vgl. Bestatigung der Vorschlage fur die neuzuwahlende Westberliner Leitung (von Abt.
Organisation u. Kader/Otto Seidel an das Biro der Bezirksleitung/Hans Kiefert, 23.5.1960), in: BStU, ZA, MfS
HA 11 30424, BI. 357 f.

87 Vgl. Michael Lemke: Die Berlinkrise 1958 bis 1963. Interessen und Handlungsspielrdume der SED im Ost-
West-Konflikt, Berlin 1995, S. 254 f.
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Mitgliedsbiicher zerreiRen.®® Wenige Stunden spater begann die Belegschaft der Westberliner
SED-Druckerei Druckhaus Norden GmbH mit einem Streik. Unter den Bedingungen der Achtung
erstellten die Westberliner Kommunisten daraufhin ihre Parteizeitung ,Die Wahrheit* heimlich; in
der hektographierten Ausgabe, die am 15. August erschien, bezogen die Kommunisten trotzig
Stellung zum Mauerbau und verteidigten diesen — getreu dem SED-Jargon — als ,berechtigte
SchutzmalRnahme*® und als ,unausbleibliche Folge der verderblichen Politik der Atomkriegs- und
Frontstadtpolitiker”. Da die Westberliner den ,Brandherd im eigenen Haus® leider nicht selbst
ausgetreten hatten, so stand dort geschrieben, musste dieser ,von aulen eingedammt und unter
Kontrolle® gebracht werden. Ferner appellierten die Kommunisten an die Vernunft der Birger,
warnten vor Grenzprovokationen, pladierten fir eine ,Freie Stadt* wie auch flr einen deutschen
Friedensvertrag und forderten im Kern die Anerkennung der DDR.*

Der Unmut der Westberliner auf die Kommunisten erreichte einen neuen Hoéhepunkt, als in
Ostberlin am 19. August Einheiten der SED-Betriebskampfgruppen die SPD-Kreisbiros in den
Stadtbezirken Friedrichshain und Prenzlauer Berg besetzen. Um weiteren Repressalien
vorzubeugen, l6ste der Landesvorstand der Westberliner Sozialdemokratie am 23. August
samtliche Kreisburos in Ostberlin auf und entband seine dortigen Mitglieder von ihren
Parteipflichten.40 Zudem ordnete der Westberliner Innensenator Lipschitz am 24. August 1961 an,
alle Parteibiros und die Druckerei der Westberliner SED ,bis zur Wiederherstellung der
Freizugigkeit in Berlin“ schlieen zu lassen.** Die Umsetzung der Anordnung erfolgte unter grof3em
Polizeiaufgebot am néachsten Tag. Als Grundlage diente § 14 des Polizeiverwaltungsgesetzes, ,zum
Schutz der 6ffentlichen Sicherheit und Ordnung®. Diesen Paragraphen machten sich der Senat, die
Behodrden und die Polizei auch in den kommenden Monaten zunutze, um die Aktivitaten der SED
zu unterbinden. Durch Firbitten bei den westlichen Alliilerten und auf juristischem Weg, unterstitzt
durch den Rechtsanwalt Kaul, bemihte sich die Westberliner Leitung der SED fast ein Jahr um die

Wiederherstellung ihrer ,verfassungsmafigen Rechte® und die Freigabe ihrer ,widerrechtlich

%8 Vgl. Eberhard Schroder: ... und nicht vergessen ...“. Ein personlicher Beitrag zur Bewahrung der

Geschichte der SEW, Berlin 2005, S. 16.

% Zit. nach Katharina Riege: Einem Traum verpflichtet. Hans Mahle — eine Biographie, Hamburg 2003,
S. 385. Vgl. ebenda, S. 382-385, 387.

4 Vgl. Siegfried Heimann: Die Sonderentwicklung der SPD in Ost-Berlin 1945-1961, in: Deutscher Bundestag
(Hg.): Materialien der Enquete-Kommission ,Aufarbeitung von Geschichte und Folgen der SED-Diktatur in
Deutschland“ (12. Wahlperiode des Deutschen Bundestages), Band 11/3: Machtstrukturen und
Entscheidungsmechanismen im SED-Staat und die Frage der Verantwortung, Baden-Baden 1995, S.1648-
1688; Stefan Wolle: Die SPD in Ostberlin (1946-1961), in: Deutscher Bundestag (Hg.): Materialien der
Enquete-Kommission ,Aufarbeitung von Geschichte und Folgen der SED-Diktatur in Deutschland®
(12. Wahlperiode des Deutschen Bundestages), Band Il/4: Machtstrukturen und Entscheidungsmechanismen
im SED-Staat und die Frage der Verantwortung, Baden-Baden 1995, S.2941-2993; Andreas Malycha: Von der
Griindung 1945/46 bis zum Mauerbau 1961, in: Andreas Herbst/Gerd-Rudiger Stephan/Jurgen Winkler (Hg.):
Die SED. Geschichte — Organisation — Politik. Ein Handbuch, Berlin 1997, S. 16; Karl Wilhelm Fricke: Die
SED diesseits der Mauer. Reorganisation der Sozialistischen Einheitspartei in Westberlin, in: SBZ-Archiv, Nr.
24/2. Dezemberheft 1962, S. 374.

“a Vgl. Wolfgang Ellerbrock: Grindung und erste Jahre der Westberliner SED-Zeitung ,Die Wahrheit®, in:
Beitrdge zur Geschichte der Arbeiterbewegung, Heft 1/1996, S. 92; Peter Miller: Die Sozialistische
Einheitspartei Westberlins, in: Richard Stdss (Hg.): Parteienhandbuch. Die Parteien der Bundesrepublik
Deutschland 1945-1980, Band Il, Opladen 1984, S. 2245.
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versiegelten“ Biiros.* Erst am 13. Juni 1962 wurde die Anordnung des Innensenators durch eine
Entscheidung des Westberliner Oberverwaltungsgerichts aufgehoben.”® Im Parteiorgan der
Westberliner SED ,Die Wahrheit® hiel es dazu: ,Das Gericht sah sich zu der Feststellung
gezwungen, dass die Sozialistische Einheitspartei Deutschlands in Westberlin eine ordnungsgeman
zugelassene Partei ist.“** Der Westberliner Senat schraubte daraufhin seine Drangsalierungen
schrittweise zuriick. Die Kommunisten konnten sich nun wieder weitgehend ungehindert betatigen,
ihre ArbeitsrAume und Druckerei nutzen sowie ihre Zeitung verteilen.”® Gegen Ende 1962 wurden
ihnen zudem erstmals wieder Versammlungsraume in offentlichen Geb&uden Uberlassen und
ihnen die Moglichkeit der Plakatierung an 6ffentlichen Anschlagssaulen eingerdumt. Dennoch blieb
die Situation fur die Kommunisten schwierig, denn sie waren zum Teil erheblichen Schikanen
seitens der Bevolkerung ausgesetzt. So erzwangen in direkter Reaktion auf den Mauerbau Arbeiter
unter Streikandrohung in schatzungsweise drei3ig Betrieben die Entlassung von Kommunisten.
Beschimpfungen, Anpdbelungen sowie Drohungen waren zumindest in der ersten Zeit nicht selten
und auch tatliche Angriffe erfolgten. Dartber hinaus kam es mehrmals vor, dass Parteibliros
demoliert oder in Brand gesetzt wurden. Wenngleich diese Auswiichse mit den Jahren abnahmen,
galt dies nicht fir den Boykott der von der DDR betriebenen S-Bahn, durch den die Westberliner

dauerhaft ihre Ablehnung des SED-Regimes zum Ausdruck brachten.*®

2 Unsere Forderung an die Westkommandanten. Wiederherstellung von Recht und Gesetz in Westberlin!, in:
Die Wahrheit vom 23.9.1961, S. 1 f. Vgl. unter Stichwort ,2. Jun. 1962“, in: Landesarchiv Berlin (Hg.): Berlin-
Chronik, im Internet: http://www.landesarchiv-berlin-chronik.de, Stand: 2009; Wolfgang Ellerbrock: Griindung
und erste Jahre der Westberliner SED-Zeitung ,Die Wabhrheit®, in: Beitrdge zur Geschichte der
Arbeiterbewegung, Heft 1/1996, S. 93; Siegfried Burmester: Ein Leben zwischen Irrtum und Hoffnung,
Berlin 2002, S. 359.

3 vgl. Karl Wilhelm Fricke: Die SED diesseits der Mauer. Reorganisation der Sozialistischen Einheitspartei in
Westberlin, in: SBZ-Archiv, Nr. 24/2. Dezemberheft 1962, S. 374.

4 Senatsterror gegen SED gesetzeswidrig, in: Die Wahrheit vom 20.6.1962, S. 1.

* Laut MfS erging erst 1965 eine Anweisung an die Westberliner Polizei, nach der ihr untersagt wurde, gegen
die Verkaufer der Parteizeitung ,Die Wahrheit nicht weiter vorzugehen. Nur fir den Fall, dass ein
Westberliner Burger gegen den Verkauf der Zeitung protestiere, sei daraufhin noch der Verkaufer
voribergehend in Schutzhaft zu nehmen, dann aber wieder zu entlassen und ihm die Zeitungen
zuriickzugeben. Vgl. Informationsbericht vom 23.8.1965, in: BStU, ZA, MfS AS 306/80 Bd. 18, BI. 113.

“ vgl. Karl Wilhelm Fricke: Die SED diesseits der Mauer. Reorganisation der Sozialistischen Einheitspartei in
Westberlin, in: SBZ-Archiv, Nr. 24/2. Dezemberheft 1962, S. 375 f.; Katharina Riege: Einem Traum
verpflichtet. Hans Mahle — eine Biographie, Hamburg 2003, S. 382-390.

Zum Boykott der S-Bahn vgl. ausfiihrlich: Burghard Ciesla: Als der Osten durch den Westen fuhr. Die
Geschichte der Deutschen Reichsbahn in Westberlin, Kéln, 2006, S. 126-149.

Zu den Ereignissen und Drangsalierungen aus SED-Sicht vgl.: Gerhard Keiderling/Percy Stulz: Berlin 1945-
1968. Zur Geschichte der Hauptstadt der DDR und der selbstandigen politischen Einheit Westberlin, Berlin
1970, S. 497, 509 f., 524; Den Brandstiftern das Handwerk legen!, in: Neues Deutschland vom 10.7.1962, in
BStU, ZA, MFS ZAIG 9797 (Teil 1 von 2), Bl. 305; Neuer Anschlag auf Westberliner SED-Kreisburo, in: Neues
Deutschland (Datum unbekannt), in: ebenda, Bl. 300; Senatspolizei deckte Nazischlager, in: Neues
Deutschland vom 11.11.1962, in: ebenda, Bl. 297. Vgl. ergédnzend: Schreiben von Kaul an
Generalstaatsanwalt des Kammergerichts Berlin-Charlottenburg vom 18.12.1962, in: DY 30/IV 2/2.028/57, BI.
333; Mordanschlag auf Friedenskampfer, in: Die Welt vom 11. September 1963, in: BStU, ZA, MfS ZAIG 9797
(Teil 1 von 2), Bl. 294; Schreiben von Danelius an Verner vom 23.9.1963, in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89.
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Danelius, Gerhard (2.4.1913-18.5.1978):

Geboren in Berlin; Vater war Bauklempner; zwei
seiner vier Geschwister und die Eltern wurden in
Auschwitz ermordet; lernte von 1927-1929 den
Beruf eines Expedienten in einer Waschefabrik
in Berlin, 1927 KJVD; Mitarbeiter der Zeitung
,Rote Fahne®; 1929 KPD; 1930-1933 Orgleiter
der Roten Jungfront im Unterbezirk Prenzlauer
Berg, Pankow, Weissensee (zu dieser Zeit
erwerbslos); 1933 erfolgte seine erste Verhaftung
durch die SA, seiner zweiten Verhaftung konnte
er durch Emigration nach Frankreich entgehen;
lebte 15 Monate in der Emigration; 1934 erfolgte
nach Aussprache mit der Parteifuthrung die
Ruckkehr nach Berlin, um wieder an der illegalen
Arbeit teilzunehmen; 1934-1942 Bugler und
Transportarbeiter; 1934-1945 illegale Arbeit in den
Gruppen Jaeschke, Jakubowski, Husemann und
Saefkow; 1942-1945 lebte er illegal in Berlin; 1945-1946 Bezirksvorsteher in Karow beim
Bezirksamt Pankow; anschlieend Sekretdr des SED-KV Berlin-Mitte, 1948 Vorsitzender
des SED-KV Berlin-Tempelhof, 1949 1. Sekretar der SED-KL Berlin-Friedrichshain; 1950/51
Studium an der SED-Parteihochschule (PHS); anschlieRend Instrukteur des ZK der SED beim
KPD-PV; 1956-59 erneut 1. Sekretar der SED-KL Berlin-Friedrichshain;1959/1960 Mitglied
der Kommission fur gesamtdeutsche Arbeit beim Politbiro. Vorsitzender dieser Kommission
war das Politbaromitglied Albert Norden; 1959-62 Mitarbeiter, Mitglied u. Sekretéar fur Berlin
(West) der SED-BL Grof3- Berlin; 1962-1966 1. Sekretar der Westberliner Leitung der SED;
1966 Parteivorsitzender der SED-W; 1969 Parteivorsitzender der SEW; 1961 Vaterlandischer
Verdienstorden in Silber; Medaille fur Kéampfer gegen den Faschismus; 1973 Stern der
Voélkerfreundschaft (UdSSR); Karl-Marx-Orden.

Vgl. tabellarischer Lebenslauf von Danelius (Februar 1973), in. SAPMO-BArch, DY 30/
SED vorl. 26715; unter Stichwort ,Gerhard Danelius“ in: Muller-Enbergs, Helmut/ Wielgohs
Jan/ Hoffmann, Dieter (Hg.): Wer war wer in der DDR? Ein biographisches Lexikon (digitale
Ausgabe), Berlin 2001; Amos, Heike: Die Westpolitik der SED 1948/49-1961. ,Arbeit nach
Westdeutschland“ durch die Nationale Front, das Ministerium fur Auswartige Angelegenheiten
und das Ministerium fur Staatssicherheit, Berlin 1999, S. 291-294.
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4. Grundung der SED-W und SEW: 1961 bis 1971

Mit dem Mauerbau stellten die Ostberliner SED-Partei- und Massenorganisationen ihre Arbeit nach
Westberlin weitgehend ein.! Die hermetische Abriegelung wertete die Westberliner Leitung auf und
sie begann aktiv und zielstrebig damit, ihre Rolle als Kompetenzapparat fiir Westberlin
einzunehmen. Die Westberliner Leitung war jetzt der entscheidende Briickenkopf und zustandig fir
die einheitliche und koordinierte Anleitung der Kreis- und Nebenorganisationen.2 Diese
Verénderungen fasste Danelius in einem Schreiben an Verner im Dezember 1961 mit folgendem
Satz zusammen: ,Seit dem 13. August [...] wurden zur Methode der Ausarbeitung der Politik in der
gewahlten [Westberliner] Leitung und zur Methode der direkten Anleitung von Leitung zu Leitung
[]bergegangen.“3

Fur die Aufrechterhaltung der organisatorischen Zusammenarbeit mit der Bezirksleitung sorgten
eine Handvoll Personen, die zum innersten Fuhrungszirkel des Westberliner Apparates gehorten.
Sie erhielten Sondergenehmigungen, die ihnen den Ubertritt nach Ostberlin problemlos
ermoglichten.* Die einfachen Mitglieder des Westberliner Parteiapparates bekamen eine

Besuchsgenehmigung wie auch die Erlaubnis in die DDR dauerhaft umzuziehen nur in

' Die Westkommission der SED-Bezirksleitung Berlin stellte hierzu in einem vertraulichen Dokument 1964
fest: ,Mit dem 13.8.1961 veranderte sich die Arbeit nach Westberlin grundlegend. Die meisten Parteien,
Organisationen und Institutionen [der DDR] beendeten ihre Aufgabenstellung nach Westberlin. Die
gesamtpolitische Arbeit in Westberlin liegt in den H&nden des Vorstandes der SED Westberlin. Mit ihm sind
auch alle Aufgaben zu koordinieren, die irgendwelche MalRnahmen in Westberlin vorsehen. Arbeit nach
Westberlin leisten noch der Bezirksvorstand des FDGB und solche Organisationen wie die Handelskammer
und Industrie- und Handelskammer zur Vorbereitung und Durchflihrung der Leipziger Messe.“ Einige
Probleme der Westarbeit in Berlin (SED-Bezirksleitung Berlin/Westkommission, 14.8.1964), in: LAB, C Rep.
902, Nr. 2031.

2 Die entscheidenden organisatorischen Fuhrungsfunktionen in den Neben- und Vorfeldorganisationen FDJ,
VVN, DFB und DSF waren mit Kommunisten besetzt, die zugleich auch zum engeren Fuhrungskreis des
Westberliner Parteiapparates gehodrten. Diese Neben- und Vorfeldorganisationen wurden durch die
Westberliner Leitung bzw. durch die spatere SED-W/SEW angeleitet und gesteuert. Vgl. beispielhaft hierzu
die Beschlussprotokolle des Sekretariats der SED-W vom 5.1.1965, 19.1.1965, 3.11.1965 und 28.12.1965, in:
LAB, C Rep. 908, Nr. 100.

% 10. Bericht tber die Lage in Westberlin (von Danelius an Verner, 21.12.1961), in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89.

4 Vgl. Aussprache des MfS mit Gen. Fritz Schulz vom Parteivorstand der SED-Westberlin am 17.9.1966, in:
BStU, ZA, MfS HA 1l 16574, BI. 215.

Laut MfS-Akten reiste beispielsweise der Chefredakteur der Parteizeitung ,Die Wahrheit* im Jahr 1968 fast
jeden zweiten bis dritten Tag in die DDR beziehungsweise nach Ostberlin. Lange Zeit durfte auch Horst
Schmitt ,gependelt* sein, dessen Frau und Tochter erst 1977 von Ost- nach Westberlin Gbersiedelten. Vgl.
Handakte zu Hans Mabhle, in: BStU, ZA, MfS HA 11/6 1776, Bl. 89-91; Auskunftsbericht tiber Horst Schmitt vom
18.5.1978, in: BStU, ZA, MfS HA Il 30424, BI. 3.
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Ausnahmeféllen. Die Vorentscheidung auf Bewilligung der einzelnen Antrage traf die Westberliner
Leitung, die Endentscheidung die Berliner SED-Bezirksleitung.”

Danelius war der Gewahrsmann fiir die Entgegennahme und Umsetzung von SED-Instruktionen
im Westberliner Apparat. Abgesehen von seinen Fahrten® nach Ostberlin, um sich dort mit den
Parteioberen zu besprechen, stand er mit der SED-FlUhrungsspitze in einem permanenten
Briefwechsel, fiur dessen reibungslose Uberbringung ein konspirativer Kurierdienst sorgte. Auf
diesem Weg unterrichtete Danelius seine Parteioberen bestandig tUber die gegenwartige Stimmung
in Westberlin und die Lage der ihm dort unterstehenden Parteiorganisation. Die Schreiben von
Danelius, die dieser nach dem 13. August an Verner und Ulbricht schickte, waren getragen von
seiner Uberzeugung, dass die Verwirklichung einer ,Freien Stadt“ nicht mehr lange auf sich warten
lassen werde. Er ging davon aus, dass dies auch die Westberliner zunehmend erkannt hatten, und
illustrierte das mit zahlreichen Einzelbeispielen, angefangen von der Wiedergabe von
Meinungsaufierungen parteiinterner Besprechungen von SPD-Mitgliedern bis hin zu einer von ihm
selbst vorgenommenen Umfrage bei Speditionsfirmen. Gleichzeitig raumte er aber auch ein, dass
die von ihm diagnostizierte Einsicht der Westberliner in die ,Unausweichlichkeit der Freistadt-
Lésung“ nicht auf Sympathie beruhe. In einem Schreiben von Danelius an Verner vom
9. September 1961 hiell es: ,Das Typische in Westberlin — und das trifft fir alle Schichten der
Bevolkerung zu — ist eine wachsende Angst. Die Menschen haben Angst davor, dass die Politik

des Senats zu militdrischen Aktionen fihren kann, sie haben Angst vor den ‘Russen’, sie haben

® Vgl. beispielsweise Protokoll des Sekretariats der SED-W vom 26.3.1963, in: LAB, C Rep. 902 Nr. 2030;
Auszug aus der Aktennotiz Uber die Absprache mit Gen. [unkenntlich] am 13.11.1968, in: BStU, ZA, MfS HA 1l
16570, Bl. 227. Hinsichtlich der Umzugsantrage erklarte Danelius gegenuber Verner: ,Wenn wir
Umzugsantrage positiv entscheiden, dann handelt es sich fur gewdhnlich um alleinstehende Genossen, die
pflegebedirftig sind, oder die aus anderen Griinden ihren Lebensabend bei ihren Kindern oder Verwandten in
der DDR verbringen wollen.” Schreiben von Danelius an Verner vom 1.4.1964, in: LAB, C Rep. 902, Nr. 2045.
® Die Akteneinsicht erlaubte keine Ubersicht tber die genaue Zahl von personlichen Kontakten und
Besprechungen zwischen Danelius und den SED-Parteioberen in Ostberlin. Wie dieses Kapitel dennoch zeigt,
gehorte das Uberqueren der Grenze zum selbstverstandlichen Alltag seiner Arbeit. Seinen Wohnsitz verlegte
Danelius erst Anfang Januar 1962 von Ost- nach Westberlin. Da er bis Ende 1962 Mitglied der Berliner SED-
Bezirksleitung war, dirfte es gerade in dieser Zeit noch zur bestandigen Aussprache, insbesondere mit Paul
Verner, gekommen sein. Daruber hinaus nahm er immer wieder an Beratungen teil und fihrte
Abstimmungsgesprache mit Ulbricht, insbesondere im Rahmen von Politburositzungen. Soweit sich dies aus
den Akten herleiten lie3, nahmen Fuhrungskrafte der Westberliner Parteiorganisation das letzte Mal am
26.9.1972 an einer Sitzung des Politblros teil. Hierbei zugegen waren Danelius, Ziegler, Schmitt und Ahrens.
Ein Aktenbeleg aus den 1970er Jahren enthielt zudem den Hinweis, dass fir Danelius ein Dauerparkplatz im
Keller des ZK-Hauses zur Verfligung stand. Vgl. Schreiben von Ziegler an Danelius vom 19.1.1962, in: LAB, C
Rep. 908, Nr. 114; Karl Wilhelm Fricke: Die SED diesseits der Mauer. Reorganisation der Sozialistischen
Einheitspartei in Westberlin, in: SBZ-Archiv, Nr. 24/2. Dezemberheft 1962, S. 376; PB-Protokoll vom
26.9.1972, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/2/1414, BI. 1, 6; Schreiben von Haber an Otto Schlichtling (Verw.
d. Wirtschaftsbetriebe) vom 18.11.1975, in: SAPMO-BArch, DY 30/vorl. SED 26715. Erganzend hierzu erfolgt
eine beispielhafte Zusammenstellung von Beratungsgesprachen in Ostberlin im Beisein von Danelius. Vgl.
17. Tagung des Zentralkomitees vom 3. bis 5. Oktober 1962 (stenografisches Protokoll der Tagung), in:
SAPMO-BArch, DY 30/IV 2/1/283, Bl. 130-134; Protokoll der Gemeinsamen Beratung des Politbiros der SED
und des Politbiiros der KPD am 19.2.1963 (stenografisches Protokoll), in: SAPMO-BArch, DY 30/IV
2/10.03/229 (gesamte Akte); PB-Protokoll vom 19.3.1963, in: SAPMO-BArch DY 30/J IV 2/2/871, Bl. 1f., 4;
PB-Protokoll vom 7.1.1964, in: SAPMO-BArch DY 30/J IV 2/2A/1010, Bl. 3f., 22-34; PB-Protokoll vom
27.10.1964, in: SAPMO-BArch DY 30/J IV 2/2/959, BI. 1, 4, 53-60; PB-Protokoll vom 22.2.1966, in: SAPMO-
BArch DY 30/J IV 2/2/1046, BI. 1 f.
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Angst vor der DDR und vor der SED. Viele sagen: ‘Es muss endlich verhandelt werden, um zu
einer friedlichen Ldsung zu gelangen, um endlich wieder Ruhe und Sicherheit wieder [sic]

herzustellen.™’

Neben Argumentationsvorschlagen, wie dieser Angst der Westberliner von Seiten
der SED zu entgegnen sei, gab Danelius auch immer wieder Einblicke in den Zustand des ihm
unterstehenden Apparates. So spielte beispielsweise der XXIl. Parteitag der KPDSU (17. bis
31. Oktober 1961), mit dem Chruschtschow seine zweite Entstalinisierungswelle eingeleitet hatte,
ein Rolle. Danelius schrieb im Dezember 1961: ,Es gibt eine nicht geringe Zahl Mitglieder unserer
Partei, die das Wesen der Diskussion um den Personenkult und seine schéadlichen Folgen nicht
begreifen. Gerade alte Genossen sagen: Stalin hat den Faschismus besiegt und man muss seiner

Rolle Gerechtigkeit widerfahren lassen.“®

Beschwichtigend fuhr er dann jedoch fort, dass auf den
Mitgliederversammlungen der Westberliner SED wieder ,Klarheit* geschaffen worden ware und
dass von wenigen Ausnahmen abgesehen die ,Hetze“ gegen die Parteifiihrung und insbesondere
gegen den Genossen Ulbricht keinen Boden finden wirde. In Bezug auf den Mauerbau berichtete
Danelius weiter, dass sich im ,GroRen und Ganzen die Parteiorganisation nach dem 13. August als
fest und stabil erwiesen® habe; insgesamt seien seitdem 191 Abgange und 126 Zugange zu
verzeichnen gewesen; die Partei hatte zu diesem Zeitpunkt 5.586 Mitglieder (Stand: 31.12.1961)."°
Im Hinblick auf die Gemitslage der Partei fiihrte er weiter aus, dass zwar ,die Genossen

optimistisch und siegesgewiss“ll

«12

waren, sie ,jedoch die Ldésung des Westberlinproblems
ausschlieBlich von aulen““ erwarten wirden. Viele Genossen, so schrieb er offen, ,sind nicht
davon Uberzeugt, dass die Mdglichkeit besteht, die Arbeiter und andere Schichten der Bevolkerung
Westberlins fiir unsere Politik zu gewinnen.“*®

Abgesehen von einer gewissen Passivitdt, die sich in den Reihen der Partei zeitweise
ausbreitete, avancierte hingegen das ,Grenzproblem® zu einer langfristigen und gravierenden
Blrde. Schon im Dezember 1961 schrieb Danelius, dass viele Genossen deprimiert seien, ,dass
sie infolge der Schutz- und Sicherungsmalfinahen von Partei und Regierung nicht mehr wie friher
in die Hauptstadt der DDR kénnen. Sie sagen, die DDR ist doch ihre politische Heimat und
verstehen nicht, dass Westdeutsche ungehindert die Staatsgrenze passieren kdnnen, aber
Mitglieder unserer Partei, genau wie die andere Bevolkerung Westberlins, gegenwartig von den

Verwandten, Bekannten und Freunden in der Hauptstadt getrennt sind.“**

Noch mehrmals sprach
Danelius bei Verner und Ulbricht vor und versuchte vergeblich, die Besuchsregelung grof3zugiger

zu gestalten, denn der Unmut tber das Reiseverbot wuchs.™ In einem persénlichen Gesprach, das

" 7. Schriftlicher Bericht tiber die Lage in Westberlin nach den SicherungsmafRhahmen durch Partei und
Regierung (von Danelius (Sekretariat in Westberlin), 9.9.1961), in: SAPMO-BArch, DY 30/IV 2/10.03/278,
Bl. 16 f.

8 10. Bericht tiber die Lage in Westberlin (von Danelius an Verner, 21.12.1961), in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89.

® 10. Bericht tiber die Lage in Westberlin (von Danelius an Verner, 21.12.1961), in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89.
10 Vgl. Schreiben von Danelius an Verner vom 22.4.1963, in: LAB, C Rep. 902, Nr. 2034.

™ 10. Bericht iiber die Lage in Westberlin (von Danelius an Verner, 21.12.1961), in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89.
2 10. Bericht uiber die Lage in Westberlin (von Danelius an Verner, 21.12.1961), in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89.
13 10. Bericht tiber die Lage in Westberlin (von Danelius an Verner, 21.12.1961), in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89.
4 10. Bericht tiber die Lage in Westberlin (von Danelius an Verner, 21.12.1961), in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89.
15 Vgl. Information Uber die Tatigkeit der Partei, Giber die Lage und Stimmung in Westberlin (von Westberliner
Leitung, 17.8.1962), in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89.
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mit Danelius 1962 stattfand, gab Ulbricht zur Antwort: ,Wir konnen fiir die Partei [in Westberlin]
keine Ausnahme machen. Wenn wir das tun, dann hat der Senat den besten Wahlschlager gegen
Euch. Man kann Ausnahmen machen, aber nicht als generelle Regelung. lhr werdet
weiterkommen, wenn die Westberliner Bevdlkerung sieht, dass ihr ein Teil der Westberliner
Bevolkerung seid und mit ihr lebt.“*® Im Jahr 1963 schrieb Danelius an Verner, dass die
Besuchsfrage in den Grundorganisationen das alles Uberragende Thema sei. Langjahrige
Mitglieder wirden deshalb die Partei verlassen, andere ihre Beitrdge nicht bezahlen oder aber ihre
aktive Teilnahme verweigern.l7 Das Problem blieb somit bestehen und wohl erst Anfang 1966

erfolgte eine gewisse ordentliche Regelung hierfir.*®
Grundung der SED-W

Nach dem Mauerbau bestanden in Ostberlin noch keine genauen Vorstellungen, wie es mit dem
SED-Apparat in Westberlin weitergehen sollte. Dass man sich allerdings Gedanken machte, zeigte
ein Schreiben von Danelius im August 1961, das mit den Worten endete: ,Lieber Paul [Verner],
sage mir bitte recht bald Bescheid, welche Entscheidung Uber die Verdnderung der Struktur der
Westberliner Leitung und der Kreisleitungen sowie Uber die Fragen des Gehaltes getroffen wurden.
Je schneller wir die Entscheidung herbeifiihren, umso besser fur die politische Arbeit der Partei in
Westberlin. Wenn Du den Wunsch hast, mich in dieser Frage zu sprechen, so sage bitte dem

«19

Kurier Bescheid. Die als erstes in Angriff genommene MalRRnahme der Fihrungsspitze in

18 protokoll eines Gesprachs am 25.10.1962 zwischen Danelius, Verner und Ulbricht, in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89.
v Vgl. Schreiben von Danelius an Verner vom 4.4.1963 und 22.4.1963, in: LAB, C Rep. 902, Nr. 2034;
Schreiben von Danelius an Verner und Ulbricht vom 31.7.1963, in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89.

8 Aus den Akten des MfS lieR sich entnehmen, dass zumindest seit Herbst 1966 mehrere hundert
Westberliner pro Monat auf Vorschlag der SED-W befristet in die DDR einreisten. Nicht alle der Einreisenden
gehdrten der SED-W an. Abgesehen von parteidienstlich bedingten Einreisen dirfte es sich hierbei vor allem
um Verwandtschaftsbesuche und Studienfahrten gehandelt haben. Laut einer Aktennotiz des MfS kam diese
Regelung wie folgt zustande: Anfang des Jahres 1966 trafen sich in der Bezirksleitung der SED Verner und
Ziegler mit mehreren Personen des MfS (unter anderem Bruno Beater und Gerhard Harnisch). Verner ,horte
sich die Probleme an und war damit einverstanden, dass die Westberliner in die Hauptstadt [Ostberlin]
einreisen, die von der Partei (SEW) vorgeschlagen werden. Daraufhin fand anschlieRend eine Aussprache in
dem sogenannten Schlauch in der GUSt FriedrichstraRe statt [...]. Dabei wurden keine konkreten
Festlegungen getroffen, nur das festgelegt [sic], dass Bdl (Il) mit der damaligen HPF [Hauptabteilung
Passkontrolle und Fahndung] diese Angelegenheit in Gang bringen soll und organisieren sollte. [...] Bei dieser
Aussprache im Schlauch bat der Gen. Ziegler (SEW), dass die einreisenden Westberliner, die durch die Partei
vorgeschlagen werden, ohne Zollkontrolle und gebihrenfrei einreisen sollten. Alle Anwesenden [...] waren mit
dieser MaRnahme einverstanden und daraufhin wurde die Angelegenheit organisiert. Infolgedessen gab es
eine Anweisung der HA Passkontrolle und Fahndung, die bei uns vorliegt.“ Aktennotiz Uber die Aussprache
mit dem Gen. Schirrmeister von der Abteilung XII (Archiv) am 11.12.1970, in: BStU, ZA, MfS HA 1l 16574, BI.
120 f. Vgl. Ordnung Uber die Abfertigung von Westberliner Birger, die auf Grund einer Sonderregelung ohne
Grenzubertrittsdokumente in die Hauptstadt der DDR einreisen (von Hauptabteilung Passkontrolle und
Fahndung, 22.9.1966), in: ebenda, Bl. 195-197; Tatigkeitsberichte der Verwaltung fir Staatssicherheit GroR3-
Berlin/BdL Il fur die Jahre 1966-1968 und 1972, in: BStU, ZA, MfS HA 11 30281, BI. 1-15; Bundesminister des
Innern (Hg.): Die Kommunistische Téatigkeit in der Bundesrepublik Deutschland im Jahre 1966, Bonn 1967, S.
49, enthalten in: SAPMO-BArch, DY 30/IV A2/10.02/181.

19 7. Schriftlicher Bericht tiber die Lage in Westberlin nach den Sicherungsmaf3nahmen durch Partei und
Regierung (von Danelius (Sekretariat in Westberlin), 9.9.1961), in: SAPMO-BArch, DY 30/1V 2/10.03/278, BI. 19.
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Ostberlin bestand darin, dass sie den hauptamtlichen Mitarbeiterstamm der Westberliner SED um
50 Prozent auf nun rund 115 Personen reduzierte. Dies war gegen Ende des Jahres 1961 erreicht.
Daraufhin widmete man sich der Gehaltsfrage, wobei man sich dann recht schnell dazu hatte
durchringen kdnnen, dass die Westberliner Funktionare ihr Gehalt zuklnftig wohl jetzt tiberwiegend
in DM erhalten sollten. Die ersten Uberweisungen — ,ordnungsgemaR“ entrichtet von der
Westberliner Leitung — auf die in Westberlin hierzu eingerichteten Lohn- und Gehaltskonten der
Mitarbeiter und Kreisleitungen durften ab Marz/April 1962 geflossen sein. Die Mitarbeiter waren
angehalten, sich ,bei den in Frage kommenden Krankenkassen“ zu versichern; die Héhe des
Gehaltes lag im Durchschnitt bei circa 500 DM.?® Parallel dazu klarte sich auch langsam die Frage,
welche grundsatzlichen strukturellen Veranderungen vorzunehmen seien. Danelius gehérte zu
denjenigen, die bereits im Dezember 1961 den Gedanken ins Spiel brachten, den Westberliner

Apparat zu einer ,selbstandigen“ Parteiorganisation umzuwandeln.?

Man kam Uberein, eine
Kommission aus Mitgliedern des Sekretariats der Bezirksleitung und der Westberliner Leitung zu
bilden, um fir das Politblro Vorschlage ber den Status der Partei in Westberlin zu entwickeln. ,Im
Hinblick auf den kommenden Status Westberlin als Freie, entmilitarisierte und neutrale Stadt, so
stand geschrieben, ,ist es erforderlich [...] ein Programm und ein Statut zu formulieren, das davon
ausgeht, dass die SED in Westberlin selbstandig ihre Politik ausarbeitet [...] Programm und Statut
mussen zum Ausdruck bringen, dass sich unsere Partei in Westberlin ausschliel3lich von den

Lebensinteressen der Mehrheit der Bevolkerung leiten lasst“?

. Verantwortlich fur die Ausarbeitung
waren Danelius und Verner. Sie wirkten auf den Entwurf der Kommission ein und tbernahmen die
Abschlusskorrektur entsprechend den Vorgaben Ulbrichts. Die Kommission, die sich aus den
,Genossen“ Hans Kiefert, Erich Ziegler, Horst Schmitt und Bruno Kuster zusammensetzte, begann
mit ihrer Arbeit gegen Ende Februar 1962.%

Ebenfalls zur selben Zeit verstéarkte die Westberliner Leitung ihre Bemuihungen, ihren Apparat auf
Trab zu bringen. Dartber hinaus begann die Westberliner Leitung mit den Vorbereitungen und der
Kandidatenauswahl im Hinblick auf die fur Anfang 1963 angesetzten Wahlen zum
Abgeordnetenhaus.24 Man wollte die ,Kampfkraft der Organisation starken, offensiver in der

Offentlichkeit auftreten, die Uberzeugungsarbeit intensivieren, neue Abonnenten fir ,Die Wahrheit*

20 Vgl. Vorlage fur das Buro der Bezirksleitung. Schlussfolgerungen aus dem Bericht an das Buro der

Bezirksleitung uber ,die Lage in Westberlin“ (9.2.1962), in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89; Schlussfolgerungen aus
dem Bericht an das Biro der Bezirksleitung lber ,die Lage in Westberlin® (Westberliner Leitung, 19.2.1962),
in: LAB, C Rep. 902, Nr. 1030; Vorschlage an die Kommission des Biros der Bezirksleitung fiir die Stellung
der Westberliner Parteiorganisation im Hinblick auf den kommenden Status Westberlins als Freie,
entmilitarisierte und neutrale Stadt (Westberliner Leitung, 2.3.1962), in: LAB, C Rep. 902, Nr. 1030.

2 Vgl. 10. Bericht Uber die Lage in WB (von Danelius an Verner, 21.12.1961), in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89.

2 Vorlage fur das Buro der Bezirksleitung. Schlussfolgerungen aus dem Bericht an das Biro der
Bezirksleitung Uber ,die Lage in Westberlin“ (9.2.1962), in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89.

B Vgl. Schreiben von Danelius an Verner vom 23.10.1962, in: LAB, C Rep. 902, Nr. 1031; Vorschlage an die
Kommission des Buros der Bezirksleitung fiir die Stellung der Westberliner Parteiorganisation im Hinblick auf
den kommenden Status Westberlins als Freie, entmilitarisierte und neutrale Stadt (von Westberliner Leitung,
2.3.1962), in: LAB, C Rep. 902, Nr. 1030.

2 Vgl. Arbeitsplan der Westberliner Leitung fiir das 1. Halbjahr 1962 (von Westberliner Leitung an Verner,
25.1.1962), in: LAB, C Rep. 902, Nr. 1030; Vorlage fiir das Biiro der Bezirksleitung. Schlussfolgerungen aus dem
Bericht an das Biro der Bezirksleitung tiber ,die Lage in Westberlin“ (9.2.1962), in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89.
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werben und neue Mitglieder fur die gemeinsame Sache gewinnen.? Unter anderem sollte hierfiir
die Erziehungsarbeit der Mitglieder verbessert und, unterstitzt durch das Institut fir
Gesellschaftswissenschaften beim ZK der SED, ein Schulungszentrum in Westberlin ,zur
Vermittlung marxistisch-leninistischer Kenntnisse und Erfahrungen der gesellschaftlichen,
politischen, wirtschaftlichen und kulturellen Entwicklung in den sozialistischen Staaten* geschaffen
werden.”® Zur inneren Festigung erfolgten ferner im ersten Halbjahr 1962 ausgehend von den
Grundorganisationen bis hin zu den Kreisleitungen Parteiwahlen, wobei man stets darauf achtete,
dass die entsprechenden Organe mit zuverlassigen und der Leitung verpflichteten Personen
besetzt wurden.?” Gleiche Aufmerksamkeit wurde den Nebenorganisationen FDJ, VVN, DSF und
DFB gewidmet.

Den Abschluss der Parteiwahlen bildete die ,Delegiertenkonferenz der Waestberliner
Parteiorganisationen” am 2. und 3. Juni 1962, an der 350 Delegierte mit beschliefender und 30 mit
beratender Stimme teilnahmen. Die Delegierten der Kreise wéhlten an diesem Tag die aus 35
Mitgliedern bestehende Westberliner Leitung, eine aus drei Mitgliedern bestehende
Revisionskommission sowie erstmals eine eigene aus funf Mitgliedern bestehende Partei-
Kontrollkommission (spater umbenannt in Schiedskommission).”® Die Hauptaufgabe der Partei-
Kontrollkommission bestand darin, ,mit dazu beizutragen die Feindarbeit aufzudecken,

“3% 7um Abschluss wurde

parteifeindliche Elemente zu entlarven und aus der Partei zu entfernen.
das Sekretariat gewahlt, das sich aus 11 Mitgliedern — einschliel3lich des Chefredakteurs der
Parteizeitung ,Die Wahrheit‘, des Ersten Sekretdrs der Freien Deutschen Jugend und des
Vorsitzenden der Partei-Kontrollkommission zusammensetzte.*' Eine Entsprechung dieser Struktur
fand sich auch in den 12 Kreisorganisationen wieder, in denen wenige Wochen zuvor die
Parteiwahlen durchgefiihrt worden waren. Auch hier war jeweils eine Leitung sowie ein Sekretariat

von den Kreisdelegierten gewahlt worden. Die Sekretariate der Kreise bestanden aus sechs bis

2 Vgl. Arbeitsplan der Westberliner Leitung fir das 1. Halbjahr 1962 (von Westberliner Leitung an Verner,
25.1.1962), in: LAB, C Rep. 902, Nr. 1030.

2 Vgl. Vorlage fur das Buro der Bezirksleitung. Schlussfolgerungen aus dem Bericht an das Buro der
Bezirksleitung Uber .die Lage in Westberlin® (9.2.1962), in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89; Arbeitsplan der
Westberliner Leitung fir das 1. Halbjahr 1962 (von Westberliner Leitung an Verner, 25.1.1962), in: LAB, C
Rep. 902, Nr. 1030.

2 Vgl. Vorschlage an die Kommission des Biros der Bezirksleitung fur die Stellung der Westberliner
Parteiorganisation im Hinblick auf den kommenden Status Westberlins als Freie, entmilitarisierte und neutrale
Stadt (von Westberliner Leitung, 2.3.1962), in: LAB, C Rep. 902, Nr. 1030.

28 Vgl. Arbeitsplan der Westberliner Leitung fir das 1. Halbjahr 1962 (von Westberliner Leitung an Verner,
25.1.1962), in: LAB, C Rep. 902, Nr. 1030.

29 Vgl. Plan zur politischen und organisatorischen Vorbereitung und Durchfiihrung der Delegierten-Konferenz
der Westberliner Parteiorganisationen am 2. und 3. Juni 1962, in: LAB, C Rep. 908, Nr. 102.

0 Schlussfolgerungen aus dem Bericht an das Bliro der Bezirksleitung lber ,die Lage in Westberlin® (von
Westberliner Leitung, 19.2.1962), in: LAB, C Rep. 902, Nr. 1030.

3 Vgl. Vorschlage an die Kommission des Buros der Bezirksleitung fur die Stellung der Westberliner
Parteiorganisation im Hinblick auf den kommenden Status Westberlins als Freie, entmilitarisierte und neutrale
Stadt (von Westberliner Leitung, 2.3.1962), in: LAB, C Rep. 902, Nr. 1030.
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sieben Genossen, einschlielllich des Ersten Sekretdrs der FDJ und des Vorsitzenden der
Parteikontrollkommission.*

Auf der Delegiertenkonferenz gab es noch keine offiziellen Bekundungen im Hinblick auf die
Grindung einer Partei, obwohl — wie dargestellt — hinter den Kulissen die Beratungen dariber
bereits auf Hochtouren liefen. Als Grundlage fir die weitere Arbeit tUbernahmen die Delegierten das
,Nationale Dokument® (eigentlicher Titel: ,Die geschichtliche Aufgabe der Deutschen
Demokratischen Republik und die Zukunft Deutschlands“), welches vom ZK der SED einige
Wochen zuvor veréffentlicht worden war. Das Nationale Dokument verkorperte im Kern die
Forderung nach vélkerrechtlicher Anerkennung der DDR, beschwor die Formel der Koexistenz
beider deutscher Staaten und wartete mit einer neuen Teilvariante des Konfoderationsplanes
auf.*® Deutlicher als jemals zuvor formulierte die SED mit diesem Papier, ,dass eine deutsche
Wiedervereinigung nur unter sozialistischem Vorzeichen denkbar ware.“*

Auf der Delegiertenkonferenz der Westberliner Parteiorganisationen verkiindet Danelius, dass
das ,Nationale Dokument®, fir die ,gesamte Partei und alle Werktatigen Westberlins eine
hervorragende Waffe im Kampf um eine Wende der Politik in Westberlin zugunsten der

“3 sei. Noch immer war die Rede von der

Verstandigung, der Entspannung und des Friedens
gemeinsamen bzw. gesamten Partei, was sich jedoch bald &ndern sollte.

In den folgenden Monaten nahm die Idee, eine vermeintlich eigenstandig arbeitende
Westberliner SED zu grinden, zunehmend konkrete Formen an. Dieser Trennung des
Westberliner Parteiapparates von seiner Mutterpartei SED, wie sie sich im November 1962
schlie8lich vollziehen sollte, dirften insbesondere zwei Motive zugrunde gelegen haben. Zum
einen schien wohl das Politbiiro noch im Oktober 1962 davon iberzeugt, dass ein wie auch immer
gestalteter deutsch-deutscher Friedensvertrag und auch die Umwandlung Westberlins in eine freie
und neutrale Stadt kommen werde.*® Insofern stellte eine unabhangig erscheinende Westberliner
SED eine Versinnbildlichung dieser auf3enpolitischen Vision dar.*” Zum anderen vollzog sich in der

SED eine verstarkte Hinwendung zur inneren Konsolidierung ihres Herrschaftsbereiches, mit der

% vgl. Vorschlage an die Kommission des Biros der Bezirksleitung fiir die Stellung der Westberliner

Parteiorganisation im Hinblick auf den kommenden Status Westberlins als Freie, entmilitarisierte und neutrale
Stadt (von Westberliner Leitung, 2.3.1962), in: LAB, C Rep. 902, Nr. 1030.

% vgl. Michael Lemke: Die Berlinkrise 1958 bis 1963. Interessen und Handlungsspielraume der SED im Ost-
West-Konflikt, Berlin 1995, S. 228 f., 279; Detlef Nakath: Deutschlandpolitik, in: Andreas Herbst/Gerd-Rudiger
Stephan/Jirgen Winkler (Hg.): Die SED. Geschichte — Organisation — Politik. Ein Handbuch, Berlin 1997, S. 311.
34 Heike Amos: Die Westpolitik der SED 1948/49-1961. ,Arbeit nach Westdeutschland” durch die Nationale
Front, das Ministerium fir Auswartige Angelegenheiten und das Ministerium flr Staatssicherheit, Berlin
1999, S. 334.

% Kommuniqué der Delegiertenkonferenz der Westberliner Parteiorganisationen am 2.6.1962, zit. nach
Katharina Riege: Einem Traum verpflichtet. Hans Mahle — eine Biographie, Hamburg 2003, S. 391.

% vgl. Michael Lemke: Die Berlinkrise 1958 bis 1963. Interessen und Handlungsspielraume der SED im Ost-
West-Konflikt, Berlin 1995, S. 190 f.; Diskussion der Mitglieder des Politbiros zur Erklarung der Westberliner
Leitung Uber die Zukunft Westberlins als Freie Stadt (24.10.1962), in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89; Protokoll eines
Gesprachs am 25.10.1962 zwischen Danelius, Verner und Ulbricht, in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89.

87 Vgl. Peter Miiller: Die Sozialistische Einheitspartei Westberlins, in: Richard Stéss (Hg.): Parteienhandbuch.
Die Parteien der Bundesrepublik Deutschland 1945-1980, Band Il, Opladen 1984, S. 2247.
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eine relative Abkehr ihrer bis dahin eher offensiven Deutschlandpolitik einherging.* Diesbezuglich
und im Hinblick auf ihren VI. Parteitag (15. bis 21.1.1963) war ein neues Programm und Statut in
Vorbereitung; umfassender Aufbau des Sozialismus und die Durchsetzung der internationalen
Anerkennung der DDR waren zentrale Eckpunkte.®® Diesen auf den ostdeutschen Staat
fokussierten SED-Kurs wollte Ulbricht nicht mehr in gleicher Form von seiner Parteiorganisation in
Westberlin Ubernommen sehen. Wartlich sagte Ulbricht gegenuber Danelius: ,Wir andern nicht den
Passus in unserem neuen Statut. Selbstversténdlich kann in der DDR nur der Mitglied der Partei
sein, der Burger der DDR ist und aktiv am Aufbau des Sozialismus teilnimmt. Bei Euch ist eine

andere Lage. Also muss man entsprechende Malnahmen durchfiihren.“*

Die dortigen
Kommunisten sollten sich entsprechend der Verhéltnisse in Westberlin anpassen und agieren, sie
sollten sich als eine Alternative zu den Etablierten darstellen, um so letztlich die Bevolkerung an
den DDR-Sozialismus heranzufiihren.

Die Zeit wurde langsam knapp. Man war nicht nur gewillt, eine ,eigenstandige Partei zu
grinden, sondern auch mit dieser bereits bei den kommenden Wahlen in Westberlin, die im
Februar 1963 stattfinden sollten, anzutreten. Das bedeutete aber, dass bis Ende November 1962
endgiltige MaRBnahmen vorzunehmen waren, weil danach die Kommunisten mit der
Unterschriftensammlung auf den amtlichen Listen fur die Wahlen beginnen mussten.*

Eine der wohl entscheidenden und abschlielenden Besprechungen fir die Grindung einer
Westberliner SED fand am 25. Oktober 1962 zwischen Danelius, Verner und Ulbricht statt. Ulbricht
erklarte lapidar: ,lhr misst schon im Hinblick auf den Friedensvertrag ein neues Statut ausarbeiten.
Ich bin damit einverstanden, dass lhr Euch Sozialistische Einheitspartei Westberlin nennt und dass
das oberste Organ die Delegiertenkonferenz in Westberlin ist. Ihr habt nicht Schuld, dass es zwei
deutsche Staaten gibt und dass Berlin gespalten ist. Also muss man von der Lage in Westberlin
ausgehen und die Delegiertenkonferenz vorbereiten. [...] Ich bin dafur, dass lhr das Statut
ausarbeitet, und dass das neue Statut dann beschlossen und die Delegiertenkonferenz einberufen

wird.“*?

Die weiteren Ausfilhrungen, die Ulbricht auf dieser Besprechung machte, waren Versuche,
den Westberliner Genossen Argumentationshilfen fir ihr Wirken und den anstehenden Wahlkampf
zu geben. Die Hilflosigkeit und die den Kommunisten innewohnende Schimére wurden dabei
Uberdeutlich: ,Ohne dass ihr die Frage klart der Grenze, der Existenz von zwei deutschen Staaten,

der Lage in Westberlin und des Auswegs, und vor allem der Perspektive, werdet ihr in Westberlin

% vgl. Michael Lemke: Die Berlinkrise 1958 bis 1963. Interessen und Handlungsspielraume der SED im Ost-
West-Konflikt, Berlin 1995, S. 181; Hans Schimanski: Das neue Parteistatut, in: SBZ-Archiv, November 1962,
S. 342; Senator fiir Inneres Berlin (Hg.): Die SEW. Untersuchung zur Frage der Ubereinstimmung der
politischen Ziele und Tétigkeiten der Sozialistischen Einheitspartei Westberlins (SEW) mit der freiheitlich
demokratischen Grundordnung im Sinne des Grundgesetzes und der Verfassung von Berlin, Berlin 1980, S.
42 f.; Bundesministerium fir innerdeutsche Beziehungen (Hg.): DDR-Handbuch, 3. lberarbeitete und
erweiterte Auflage, Kéln 1985, S. 286 f.; Peter Miller: Die Sozialistische Einheitspartei Westberlins, in:
Richard Stdss (Hg.): Parteienhandbuch. Die Parteien der Bundesrepublik Deutschland 1945-1980, Band II,
Opladen 1984, S. 2248.

%9 Vgl. Michael Lemke: Die Berlinkrise 1958 bis 1963. Interessen und Handlungsspielrdume der SED im Ost-
West-Konflikt, Berlin 1995, S. 200 f.

4% protokoll eines Gesprachs am 25.10.1962 zwischen Danelius, Verner und Ulbricht, in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89.
L vgl. Schreiben von Danelius an Verner vom 23.10.1962, in: LAB, C Rep. 902, Nr. 1031.

“2 protokoll eines Gesprachs am 25.10.1962 zwischen Danelius, Verner und Ulbricht, in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89.
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weder an- noch weiterkommen. Diese Fragen missen Tag und Nacht im Mittelpunkt der
Auseinandersetzung stehen, wobei die besonderen Interessen der Westberliner geklart werden
mussen. [...] Also wichtig ist bei der Darlegung des Krafteverhaltnisses und der Perspektive, immer
wieder zu beweisen, dass nur die Krafte des Friedens und des Sozialismus, aber nicht die Krafte
der Aggression und des Krieges eine Perspektive haben. Die Hauptfrage ist, wir mussen die
Menschen von der Perspektive begeistern. Das ist kompliziert, das ist schwierig, aber so muss
man die politische Massenarbeit anlegen. Es ist notwendig, dass die Mitglieder der Westberliner
Leitung sich zwei, drei Tage hinsetzen, auf ein, zwei Seiten die Argumente zu den brennenden
Fragen ausarbeiten, und dann muss die Argumentation in den Mitgliederversammlungen verlesen
und diskutiert werden. Das ist notwendig, um eine einheitliche Diskussion zu schaffen, die dann
aufgrund der Erfahrungen schopferisch weiterentwickelt werden kann. Wir empfehlen den
Genossen von Eisler”® zu lernen, wie man argumentiert und sich auseinandersetzen muss. Die
Regierung und die SED in der DDR mussen staatsméannische Erklarungen abgeben. Das ist richtig
und notwendig. Ihr misst immer ausgehen von der Hauptidee, wie Journalisten arbeiten, und nicht
nach dem SED-Stil in der Deutschen Demokratischen Republik. Seht Euch genau an, wie Eisler
argumentiert. Man muss saftige Formulierungen finden, die Aufsehen erregen und den Gegner
zwingen, sich mit Euch auseinanderzusetzen. Dann werdet ihr eine wirksame Propaganda
entwickeln und beweisen, warum man SED wahlen muss. [...] Vollig wegkommen missen wir von
alten Methoden der Agitation. Die Argumentation muss vereinfacht werden, primitiv sein,
entsprechend dem Erkenntnisprozess und Bewusstseinsstand der Volksmassen. Man muss die
Arbeiter fragen: Was wollt ihr? Wollt ihr die Liquidierung des Sozialismus oder des Kapitalismus?
Wollt ihr, dass die Yankees wieder nach Kuba kommen? Daraus wird nichts.“**

Am 6. November 1962 fuhr Danelius erneut nach Ostberlin, um im Politblro der SED als
Berichterstatter seinen Statut-Entwurf zur Westberliner SED vorzustellen.”> Dem Entwurf hatte
Danelius ein Anschreiben beigefligt, in dem es hiel3: ,Personliche Verschlusssache [...] Vorlage an
das Politbiro [...] Betr.: Statut der Sozialistischen Einheitspartei Westberlins. [...] Das Statut der
Sozialistischen Einheitspartei Westberlins baut auf dem noch gultigen Statut der Sozialistischen
Einheitspartei Deutschlands auf wund bertcksichtigt in der Prdambel und in den

Statutenbestimmungen die Lage in Westberlin.“*

Das Politbiro gab die Weisung, den Statut-
Entwurf der SED-W zu Uberarbeiten; verantwortlich hierfir waren Gerhard Danelius wie auch Paul
Verner.*’ Das augenfalligste Ergebnis dieser Uberarbeitung bestand in der Namensgebung.
Anstatt der Bezeichnung ,Sozialistische Einheitspartei Westberlins“ entschied man sich fir
~o0zialistische Einheitspartei Deutschlands-Westberlin“ (SED-W). Mit einem Statut, das inhaltlich

stark an der Mutterpartei ausgerichtet war, und der Fortfihrung des Parteinamens bewahrte die

43 Gerhart Eisler war seit 1956 stellvertretender Vorsitzender und ab 1962 Vorsitzender des Staatlichen
Rundfunkkomitees der DDR.

4 Protokoll eines Gesprachs am 25.10.1962 zwischen Danelius, Verner und Ulbricht, in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89.
*® vgl. PB-Protokoll vom 6.11.1962, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/2/856, Bl. 1 f.

¢ Schreiben von Danelius an Politbiiro vom 3.11.1962, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/2A/932, BI. 6.

Der von Danelius diesem Schreiben an das Politbiiro beigelegte Entwurf des Statuts befindet sich in
derselben Akte. Vgl. Entwurf. Statut der SEW (2.11.1962), in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/2A/932, BI. 8-30.
" vgl. PB-Protokoll vom 6.11.1962, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/2A/932, Bl. 4.
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SED-W - trotz formaler Eigenstandigkeit — ihre Kontinuitat zur SED.*® Mit dieser vorsichtigen
Abspaltungstaktik — die mafgeblich auf die Einwande und Hinweise des Rechtsanwaltes Kaul
zurlickzufuihren gewesen sein diirften* — konnten die Kommunisten darauf ,vertrauen, dass die
Westalliierten die seinerzeit von allen vier Machten in der ‘Alliierten Kommandantur' gefasste
Entscheidung, die SED in ganz Berlin zuzulassen, nicht einseitig zuricknehmen wirden, da
anderenfalls der von der westlichen Seite gegen den sowjetischen Standpunkt verteidigte

Vierméchte-Status von Grof3-Berlin tangiert worden ware.">°

Beim Anschein einer Neugrindung
einer kommunistischen Partei in Westberlin hatte die Gefahr eines Verbotes seitens der
Westalliierten bestanden.

Am 15. November 1962 wurde der Statut-Entwurf zur Kenntnisnahme fiir die Parteimitglieder in
der Parteizeitung ,Die Wahrheit* veroffentlicht.”® Unter Ausschluss der Offentlichkeit fanden sich
knapp eine Woche spater, am 24. November, die Delegierten der Westberliner Kreise auf
konspirativem Weg im Reichsbahnausbesserungswerk Tempelhof zur Parteigriindung
zusammen;* die Benutzung offizieller R&umlichkeiten war den Kommunisten von der Westberliner
Verwaltung verweigert worden.*® In Anlehnung an die Anregungen Ulbrichts stimmte Danelius mit
einem Referat seine Parteimitglieder auf die neue Situation ein. Einerseits schimpfte er auf die

rechtssozialdemokratischen Partei- und Gewerkschaftsfiihrer*

, die Schuld an der Spaltung
Deutschlands und Berlins waren, anderseits pries er die Westberliner SED, denn einzig mit ihr
ware die ,Schaffung demokratischer Verhaltnisse im Innern und normaler friedlicher Beziehungen
zu allen Staaten, insbesondere zur DDR*>®> méglich. Im Anschluss daran verabschiedeten die 325
Delegierten einstimmig eine programmatische ,Erklarung an die Westberliner Bevolkerung® im
Hinblick auf die Freistadtldsung, einen an den Regierenden Birgermeister Willy Brandt gerichteten
Brief, der ihn zu Verhandlungen mit der DDR aufforderte, sowie das neue Statut, mit dem die
Grindung der SED-Westberlin vollzogen war. Die ,Erklarung an die Westberliner Bevolkerung“ wie
auch der Brief an Brandt, den ihm die SED-W auf Weisung Ostberlins erst Monate spater Gbergab,

hatten zuvor, wie eben auch das Statut, alle Ebenen der Korrektur tber Verner, Ulbricht und

8 vgl. Senator fiir Inneres Berlin (Hg.): Die SEW. Untersuchung zur Frage der Ubereinstimmung der

politischen Ziele und Tétigkeiten der Sozialistischen Einheitspartei Westberlins (SEW) mit der freiheitlich
demokratischen Grundordnung im Sinne des Grundgesetzes und der Verfassung von Berlin, Berlin 1980, S. 42 f.
“9vgl. Schreiben von Danelius an Verner vom 26.11.1962, in: LAB, C Rep. 902, Nr. 1031.

% peter Miiller: Die Sozialistische Einheitspartei Westberlins, in: Richard Stoss (Hg.): Parteienhandbuch. Die
Parteien der Bundesrepublik Deutschland 1945-1980, Band Il, Opladen 1984, S. 2248.

51 Vgl. Schreiben von Danelius an Verner am 12.11.1962, in: LAB, C Rep. 902, Nr. 1031; Die Wahrheit vom
15.11.1962 (Sonderbeilage).

52 Vgl. \Westberliner SED auf Konspirationskurs®, in: Die Welt vom 27.11.1962, in: BStU, ZA, MfS ZAIG 9797
(Teil 1 von 2), BI. 296.

53 Vgl. Schreiben von Danelius an Verner vom 26.11.1962, in: LAB, C Rep. 902, Nr. 1031.

** Schreiben von Danelius an Verner vom 26.11.1962, in: LAB, C Rep. 902, Nr. 1031.

%5 Schreiben von Danelius an Verner vom 26.11.1962, in: LAB, C Rep. 902, Nr. 1031.
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Politbiiro durchlaufen.®® Hochstes Organ der Partei wurde mit Verabschiedung des Statuts die im
Turnus von zwei Jahren tagende Delegiertenkonferenz. Entsprechend den statuarischen
Bestimmungen wahlten die Delegierten in grof3er Eintrachtigkeit den Vorstand, der institutionell
etwa dem ZK der SED entsprach, und der alle drei Monate zur Beratung zusammenkommen sollte.
Er setzte sich zusammen aus 36 Mitgliedern und 5 Kandidaten, unter ihnen auch die
Spitzenfunktionare der Nebenorganisationen.”” Der Vorstand seinerseits setzte das
Redaktionskollegium fiir die Zeitung ,Die Wahrheit® ein, welche mit dem neuen Statut nun zum
Organ des Parteivorstandes der SED-W wurde.*® Ebenso wahlte er ,zur politischen Leitung* sowie
,Zur Organisierung der Kontrolle der Durchflihrung der Parteibeschliisse” ein Sekretariat bestehend
aus sechs Mitgliedern. Zum Ersten Sekretar der SED-W ernannten die Delegierten wiederum
Gerhard Danelius, dem damit die politische Fihrung der Partei oblag und der bis zu seinem Tode
1978 diese Position beibehielt. Zweiter Sekretar und somit verantwortlich fir die ,organisatorische
Fihrung“ und Kaderfragen wurde Erich Ziegler. Die weiteren Mitglieder des Sekretariats waren
Horst Schmitt, Hans Mahle, Wilhelm Tesch und Bruno Kuster.*® Das tragende Prinzip fir den
organisatorischen Aufbau der Partei blieb wie gehabt der ,demokratische Zentralismus*.

Mit der Grindung der SED-W am 24. November 1962 war die Herauslosung der Westberliner
Kreisverbande aus der SED offiziell vollzogen. Von diesem Zeitpunkt ab stellte sich die
Westberliner Parteiorganisation gegeniiber der Offentlichkeit als eine von Ostberlin unabh&ngige
kommunistische Partei dar. lhr ,Endziel* sehe sie ,in der Errichtung der sozialistischen
Gesellschaftsordnung®, verkindete sie in ihrem Statut. Sie versicherte in der PrAambel, dass sie
auf dem Boden der Westberliner Verfassung von 1950 stehe. Zugleich verdeutlichte sie aber auch
ihre Nahziele: Die SED-W ,kampft in der gegenwartigen Etappe fir den Abschluss eines
deutschen Friedensvertrages, fir die Beseitigung des NATO-Stutzpunktes Westberlin und die

Umwandlung Westberlins in eine Freie Stadt.“®°

Wenige Tage spater berichtete Danelius an
Verner: ,Wir haben den Eindruck, dass die Delegierten verstanden haben, dass das veranderte
Statut der historischen Entwicklung der gegenwartigen Lage und der Perspektive Westberlins als
Freie Stadt Rechnung trélgt.“61

Die SED-W befand sich 1962 mitten im Wahlkampf. Viel Uberredungsarbeit kostete es die

Westberliner Fihrung, um die auf Teilen der Mitgliedschaft lastende Apathie und den

%6 Vgl. PB-Protokoll vom 20.11.1962, DY 30/ J IV 2/ 2/ 858, Bl. 9; Erklarung (Konzept) der Westberliner
Leitung ,Das politische, wirtschaftliche und kulturelle Leben Westberlins als entmilitarisierte, neutrale und
Freie Stadt“ und Politbiiro-Diskussion am 24.10.1962 uber die Erklarung, in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89; PB-
Protokoll vom 24.10.1962, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/2/854, Bl. 1, 5; Schreiben von Danelius an Verner
vom 28.11.1962, in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89; An die Westberliner Bevélkerung. Erklarung der
Delegiertenkonferenz der SED-W, in: Die Wahrheit vom 4.12.1962, S. 1 f.

5" Zum Vorstand gehorten unter anderem Gerhard Danelius, Else Dibbern, Harry Flichtbeil, Bruno Kuster,
Emil Redmann, Gerhard Stolle, Wilhelm Tesch und Hans Mahle. Vgl. Schreiben von Danelius an Verner vom
26.11.1962, in: LAB, C Rep. 902, Nr. 1031.

%8 vgl. Katharina Riege: Einem Traum verpflichtet. Hans Mahle — eine Biographie, Hamburg 2003, S. 392.

%9 Vgl. Karl Wilhelm Fricke: Die SED diesseits der Mauer. Reorganisation der Sozialistischen Einheitspartei in
Westberlin, in: SBZ-Archiv, Nr. 24/2. Dezemberheft 1962, S. 375.

® Statut der Sozialistischen Einheitspartei Deutschlands-Westberlin (1962), in: Die Wahrheit (Sonderbeilage)
vom 8.12.1962.

%1 Schreiben von Danelius an Verner vom 26.11.1962, in: LAB, C Rep. 902, Nr. 1031.
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Jllegalitatsfimmel”, wie es Danelius nannte, zu Uberwinden, und die SED-W insgesamt in der
Offentlichkeit ,offensiv* auftreten zu lassen.®” Das vordringlichste ,Kampfziel* der SED-W bestand
darin, die Westberliner Bevdlkerung zu iberzeugen, dass der Senat mit der DDR verhandeln sollte.
Erganzt wurde dies mit der Werbung flr eine entmilitarisierte, neutrale und Freie Stadt und fir
einen deutsch-deutschen Friedensvertrag.63 Auf diesen ,Kurs des Friedens, der Entspannung und

«64

Verstandigung“™ schwor die Westberliner Fihrung die Mitglieder ein, ,alle anderen Fragen

“65 \waren dieser

kommunaler Natur, des Lohnkampfes und Abwehr der Notstandsgesetzgebung
Linie unterzuordnen. Im gleichen Tenor war der Wahlaufruf der SED-W gehalten, mit dem sie
Anfang Januar 1963 an die Offentlichkeit ging. Beschlossen worden war diese Flugschrift vom
Vorstand der SED-W, ausgearbeitet von Danelius, korrigiert von Verner sowie Norden und Uber die
Weihnachtsfeiertage konzeptionell erdacht von Ulbricht.®®

Ihren Wahlkampf betrieb die SED-W mit einigem Aufwand, tatkraftig unterstitzt durch Fernsehen
und Rundfunk der DDR.*” Zu Beginn des Jahres 1963 gab Danelius einen Uberblick: Vom
Wabhlaufruf seien 200.000, von einer eigens gefertigten 16-seitigen Wabhlillustrierten 100.000 und
vom Statut der SED-W ebenfalls 100.000 Exemplare verteilt worden. Ferner seien 544.000
Waéhlerbriefe der SED-W-Kandidaten an die Westberliner versandt und Plakatwerbung an 77
Grof¥flachen der U-Bahnhofe und an Litfasssaulen in Auftrag gegeben worden. Einen besonderen
Auftrieb erhielt die SED-W-Propaganda, als im Januar 1963 Chruschtschow anlasslich des
VI. Parteitages der SED nach Ostberlin kam. In dessen Verlauf verabredete der sowjetische
Ministerprasident mit dem Regierenden Burgermeister Willy Brandt ein Treffen, das dieser jedoch
im letzten Moment — aus Rucksicht auf seinen Koalitionspartner CDU, der mit Ricktritt drohte —
platzen lie. Die Kommunisten arrangierten stattdessen fir den 18. Januar 1963 ein Gesprach
zwischen Chruschtschow und Danelius sowie weiteren ausgesuchten Personen und
Personlichkeiten. Die SED-W verfertigte dariber eine Sonderausgabe ihrer Parteizeitung ,Die
Wabhrheit® in einer Auflagenhéhe von 100.000 Stick nach dem Motto: Der Osten st
verstandigungs- und verhandlungsbereit, der Westen nicht.®®

Die Westberliner, die bislang alle Drohungen, die Blockade und den Mauerbau Uberstanden
hatten, waren weder fir eine ,Freie Stadt* noch den Abzug der Westallierten zu gewinnen.
Entsprechend endeten die Wahlen am 17. Februar 1963 fir die SED-W erneut mit einer herben

Niederlage. Gegeniber 1958 verlor sie nochmals Uber 10.000 Stimmen und erhielt magere 1,3

®2 5. schriftlicher Bericht Uber die Lage in Westberlin nach den MaRnahmen der Regierung der Deutschen
Demokratischen Republik (von Danelius, 23.8.1962), in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89.

63 Arbeitsplan der Westberliner Leitung fiur das 1. Halbjahr 1962 (von Westberliner Leitung an Verner,
25.1.1962), in: LAB, C Rep. 902, Nr. 1030.

% Beschluss-Protokoll der Sekretariatssitzung vom 15.10.1962, in: LAB, C Rep. 902, Nr. 1031.

% Beschluss-Protokoll der Sekretariatssitzung vom 15.10.1962, in: LAB, C Rep. 902, Nr. 1031.

66 Vgl. Schreiben von Danelius an Verner vom 21.12.1962, in: LAB, C Rep. 902, Nr. 1031; Schreiben von
Verner an Ulbricht vom 8.1.1963, in: SAPMO-BArch, DY 30/1V 2/10.03/278, BI. 26.

67 Vgl. Joseph K. Witsch (Hg.): Die SED bei den Westberliner Wahlen, in: SBZ-Archiv, Nr. 4/2. Februarheft
1963, S. 51.

68 Vgl. Weitere MaRnahmen unserer Partei in der letzten Etappe des Wahlkampfes bis zum 17. Februar 1963
(von Danelius, 30.1.1963), in: LAB, C Rep. 902, Nr. 2034; Joseph K. Witsch (Hg.): Die SED bei den
Westberliner Wahlen, in: SBZ-Archiv, Nr. 4/2. Februarheft 1963, S. 50.
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Prozent (= 20.929 Stimmen). |hr Anteil in den einzelnen Bezirken lag zwischen 0,7 und 1,9
Prozent, wobei ihr Stimmenverlust in den Arbeiterbezirken am groRten war.®® Die SPD errang
einen phanomenalen Sieg, kam auf 61,9 Prozent der abgegebenen Stimmen und gewann alle 80
Direktmandate. Die CDU erlitt eine empfindliche Niederlage, gegeniiber den letzten Wahlen sank
ihr Anteil von 37,7 auf jetzt nur noch 28,8 Prozent der Stimmen. Die FDP hingegen erhielt 7,9
Prozent und zog damit nach funf Jahren Abwesenheit wieder ins Parlament ein.”” SPD und FDP
bildeten eine Regierungskoalition, die fir viele Jahre bestand hatte. ,Eine flir 22 Uhr am Wahltag
angesetzte Pressekonferenz verschob der SED-Spitzenkandidat Danelius um mehrere Stunden,
dann sagte er, die Westberliner hatten ,gegen ihre eigenen Interessen gewahlt®, groe Teile der
Arbeiterschaft seien als Opfer ,der Wahldemagogie Willy Brandts auf die Politik der

w7l

Revanchistenhetze und des Antikommunismus des Senats hereingefallen“’~. Zwei Tag spater fuhr

Danelius nach Ostberlin, um dem Politbliro Bericht zu erstatten. "
Passierscheinabkommen

Erstmals seit dem Mauerbau durften fir die Zeit vom 19. Dezember 1963 bis zum 5. Januar 1964
Westberliner ihre Verwandten in Ostberlin besuchen; mehr als eine Million Menschen machten
davon Gebrauch. Mdglich machte dies das Passierscheinabkommen, das am 17. Dezember 1963
von Vertretern des Westberliner Senats und der DDR unterzeichneten worden war. Nur drei
weitere Passierscheinabkommen in den Jahren 1964, 1965 und 1966 folgten, und erst mit
Inkrafttreten des Viermachteabkommens 1972 kam schlie3lich eine dauerhafte Besuchsregelung
zustande.”

Den einzelnen Passierscheinabkommen gingen jeweils schwierige Verhandlungen voraus, wobei

«" _ so Danelius einmal intern wortlich — nutzte,

die SED die Besuchsgenehmigung als ,Faustpfand
um ihre Interessen durchzusetzen. Die SED wollte erreichen, dass die Bundesrepublik die DDR als
Vertragspartner und damit als einen souverénen Staat anerkennt und dass der Westberliner Senat
in Verhandlungen mit der DDR eintritt, um somit den von ihr propagierten selbstandigen politischen
Status der Teilstadt nachzuweisen. Mit den Passierscheinabkommen, die das SED-Regime stets
als Bestatigung seiner Auffassungen in Richtung ,Normalisierung der Beziehungen“'” interpretierte,

begann die Bundesregierung, die hinter den Entscheidungen des Westberliner Senates stand,

69 Vgl. Joseph K. Witsch (Hg.): Die SED bei den Westberliner Wahlen, in: SBZ-Archiv, Nr. 4/2. Februarheft
1963, S. 50.

0 Vgl. Katharina Riege: Einem Traum verpflichtet. Hans Mahle — eine Biographie, Hamburg 2003, S. 392.

& Joseph K. Witsch (Hg.): Die SED bei den Westberliner Wahlen, in: SBZ-Archiv, Nr. 4/2. Februarheft 1963, S. 50.
"2 vgl. PB-Protokoll vom 19.3.1963, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/2A/952, BI. 10, 94-110.

3 ausfiihrlich zu den Passierscheinabkommen vgl. Steffen Alisch: ,Die Insel sollte sich das Meer nicht zum
Feind machen!“ Die Berlin-Politik der SED zwischen Bau und Fall der Mauer, Miinchen 2004, S. 81-135.

" Schreiben von Danelius an Verner vom 3.9.1962, in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89.

"5 Schreiben von Danelius an Verner vom 14.12.1963, in: LAB, C Rep. 902, Nr. 2034.
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allmahlich, von ihrem seit den 1950er Jahren praktizierten harten Kurs der Nicht-Anerkennung
abzuriicken.”

Danelius hatte in den Monaten vor dem ersten Passierscheinabkommen verschiedentlich Ulbricht
beziehungsweise Verner gebeten, das Faustpfand Besuchsgenehmigung zusatzlich auch zur
Aufwertung des Ansehens der SED-W einzusetzen. Schon im September 1962 regte Danelius an,
ob nicht eine kleine, befristete Regelung machbar ware, um mit diesem ,Vorgeschmack*’’ die
Westberliner dazu zu bewegen, ihre Stimme bei den Wahlen im Februar 1963 der SED-W zu
geben.”® Und im Sommer 1963 fragte er, ob nicht ,der Vorstand der SED-Westberlin mit ganz
konkreten Vorstellungen tber den Verhandlungsgegenstand zwischen Senat und Regierung der
DDR*"® auftreten sollte. Das Politbliro machte diesbeziiglich keinerlei Konzessionen und wollte,
dass ausschliel3lich Ostberlin die Ztgel fir die Verhandlungen in der Hand behielt, und nicht, dass
die SED-W als eine Art Zwischenhandler auftrat. Die Westberliner Kommunisten waren weder in
die Verhandlungen zwischen Senat und DDR-Regierung involviert, noch wurden sie von ihren
Ostberliner Genossen im Vorfeld unterrichtet. Das Wissen Uber den Gang der Ereignisse entnahm
Danelius quasi aus der Zeitung. Im Hinblick auf das Zustandekommen des
Passierscheinabkommens blieb die Rolle der SED-W beschrankt auf die eines 1) Propagandisten
und 2) Informanten:

Zu 1) Insbesondere in der Zeit, als sich im Dezember 1963 fir die Passierscheinfrage eine
Einigung zwischen der BRD, dem Senat und der DDR abzeichnete, rihrten die Westberliner
Kommunisten nochmals kraftig die Werbetrommel. Den Anstoss dafiir gab das Interview von
Ulbricht, das dieser kurz zuvor der Zeitschrift ,Stern“ gegeben hatte. Ulbricht stellte darin wieder
einmal die Mdglichkeit einer Konfoderation zwischen zwei Staaten in Aussicht und prasentierte sich
beziehungsweise die DDR erneut als einen jederzeit gesprachsbereiten Verhandlungspartner. Im
Anschluss an dieses ,Stern“-Interview und im Hinblick auf die Passierscheinverhandlungen liel3
daraufhin die Westberliner Leitung Sonderausgaben der ,Wahrheit* drucken und organisierte mehr
als ein Dutzend Foren und Versammlungen.

Zudem schickte man Genossen in Veranstaltungen von Haffner, Bahr, Scholz, Amrehn, Albertz

und von Gewerkschaften, SPD, CDU und FDP, um dort Ulbrichts Offerte zur Diskussion zu stellen.

"® vgl. Axel Werbke: Vélkerrechtliche Praxis der Bundesrepublik Deutschland im Jahre 1965, in: Zeitschrift fiir
auslandisches offentliches Recht und Voélkerrecht, Band 27/1967, S. 215-217; Michael Lemke: Die Berlinkrise
1958 bis 1963. Interessen und Handlungsspielrdume der SED im Ost-West-Konflikt, Berlin 1995, S. 205 f.

" Schreiben von Danelius an Verner vom 3.9.1962, in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89.

8 Ahnlich argumentierte Danelius im November 1966. Intern pladierte er gegeniiber Verner, fiir die Zeit der
Festtage (Weihnachten und Neujahr) eine neue Passierscheinregelung zu vereinbaren. Danelius schrieb an
Verner: ,Sorge macht mir die Frage einer neuen Passierscheinlbereinkunft zu den Festtagen. Ich verstehe
zwar den Standpunkt der Regierung der DDR, die Verhandlungen und Vertrage auf der Grundlage der
Gleichberechtigung und der Anerkennung der DDR wiinscht, dennoch mdochte ich Deine Aufmerksamkeit
darauf lenken, dass angesichts der Tatsache der Ubereinkiinfte von 1963, 1964 und 1965 zwischen Senat
und Regierung der DDR unsere Argumentation auf wenig Versténdnis st63t. Meine Ansicht ist folgende: Sollte
es nicht zu einer neuen Ubereinkunft kommen, so wiirde das den rechtsradikalen Elementen in Westberlin
Auftrieb geben und unseren Wahlkampf erheblich erschweren. Ich sage das so offen, um keinen Zweifel
dariiber zu lassen, dass Passierscheinibereinkiinfte uns nutzen und den Antikommunisten schaden.”
Schreiben von Danelius an Verner vom 21.11.1966, in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89.

" Schreiben von Danelius an Verner vom 31.7.1963, in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89. Vgl. Schreiben von
Danelius an Ulbricht vom 31.7.1963, in: ebenda.
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Ferner folgten SED-Mitglieder einer Einladung des Liberalen Deutschen Studentenbundes und der
Sozialistischen Jugend Deutschlands (SJD) — Die Falken, um dort ihre Positionen zu erlautern.
Danelius stellte in diesem Zusammenhang mit Genugtuung fest, dass zum ersten Mal seine

«80

»,Genossen auch in gegnerischen Veranstaltungen auftreten konnten, ,ohne dass es dem

Gegner gelang, mit seiner antikommunistischen Hetze eine sachliche Auseinandersetzung zu

“81 Diese

verhindern und die Versammlungsteilnehmer gegen unsere Genossen aufzubringen.
Darlegungen passten ins Stimmungsbild, denn mittlerweile — im Dezember 1963 — waren
zunehmend mehr Westberliner der Ansicht, dass man den restriktiven Kurs aufgeben und eine
Vereinbarung mit der DDR treffen musse.*

Zu 2) Danelius informierte seine obersten Chefs Ulbricht und Verner bestandig und stets
umfangreich Uber die Lage in Westberlin und gab Anregungen.83 Einen Schwerpunkt seiner
Berichterstattung bildete die Wiedergabe der Stimmung innerhalb der SPD. Zwar war er Uber
deren innerparteilichen und internen Diskussionsstand stets gut informiert,® die von ihm daraus
vorgenommenen Interpretationen und Schlussfolgerungen jedoch waren, bedingt durch seine

8 \Weitaus interessanter waren

kommunistische Uberblendung, nicht selten stark deformiert.
Berichte (iber Gesprache, die Danelius oder seine Vertreter mit dem ,politischen Gegner* fithrten. *®
So war es beispielsweise im Fall von Herrn Dr. Grothe, der als Dozent fur Politik und Philosophie
direkt dem Kultursenator Tiburtius (CDU) unterstellt war. Ohne offiziellen Auftrag, jedoch mit
Wissen von Tiburtius, Albertz und einigen Abgeordneten, besuchte er am 10. September 1962
Danelius und fragte ihn, ob er es fir sinnvoll halte, wenn bestimmte, nicht offizielle Stellen oder
Beauftragte des Senats und der Regierung der DDR Uber offenstehende Fragen diskutieren

wurden. Danelius sagte, dass er nicht im Namen der DDR sprechen kénne, ,sondern nur in der

8 schreiben von Verner an Ulbricht vom 16.12.1963, in: SAPMO-BArch, DY 30/1V 2/10.03/278, Bl. 47.

81 Schreiben von Verner an Ulbricht vom 16.12.1963, in: SAPMO-BArch, DY 30/1V 2/10.03/278, BI. 47.

8 Vgl. Schreiben von Verner an Ulbricht vom 16.12.1963, in: SAPMO-BArch, DY 30/IV 2/10.03/278, Bl. 45-49.
Einen &hnlichen Aktivismus unter Regie des Politbiros entfaltete die SED-W auch im Vorfeld des darauf
folgenden Passierscheinabkommens 1964. Vgl. Schreiben von Danelius an Verner vom 17.2.1964, in: LAB, C
Rep. 902, Nr. 2045; Planungen fiir einen Burgerausschuss (6.3.1964), in: LAB, C Rep. 908, Nr. 102.

8 vgl. Schreiben von Danelius an Verner (vom 4.7.1963, 9.12.1963 und 14.12.1963), in: LAB, C Rep. 902,
Nr. 2034.

8 Vgl. beispielsweise Schreiben von Danelius an Verner vom 12.2.1964, in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89.

% |n einem seiner Berichte von April 1963 verstieg sich Danelius beispielsweise zu der Aussage, dass Brandt
das Ziel habe, ,unter den nach dem 13. August 1961 entstandenen Bedingungen eine neue Offensive im
Kalten Krieg gegen die DDR zu entwickeln.” Material zur Lage in Westberlin (von Danelius, 16.4.1963), in:
LAB, C Rep. 902, Nr. 2034.

8 Vgl. Gedachtnis-Protokoll Uber eine Unterredung der Genossen Gerhard Danelius, Erich Ziegler und Emil
Redmann mit dem SPD-Funktionar Kurt Neubauer, Mitglied des Landesvorstandes und Landesausschusses
der Westberliner SPD und Bundestagsabgeordneten und den SPD-Funktiondren Hase und Schreiber
(22.1.1962), in: SAPMO-BArch, DY 30/3546, Bl. 1-5; Bericht Uber ein Gespréach im Juni 1963 zwischen Peter
Merseburger, der Chefredakteur der Berliner-Redaktion des Nachrichtenmagazins ,Der Spiegel®, und
Danelius zu den Themen Olympische Spiele, Willy Brandt und Passierscheinfrage (6.6.1963), in: SAPMO-
BArch, DY 30/IV 2/10.03/278, BIl. 35-37; Bericht lber ein Gesprach im September 1963 zwischen einer
Delegation des Vorstandes der SED-W, besehend aus Erich Ziegler und Emil Redmann, und Herrn Sylten,
personlicher Referent des Burgermeisters Albertz (SPD), zum Thema ,Beziehungen zwischen Westberlin und
der DDR¥, in: LAB, C Rep. 902 Nr. 2034. Vgl. erganzend: Schreiben von Danelius an Verner vom 23.9.1963,
in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89.
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«87

Lage ware, als 1. Sekretar der Westberliner Leitung der SED“"" seine Meinung zu auf3ern. Er

verwies Grothe darauf, dass es das Leichteste sei, ,wenn der Senat direkt und ohne Zdgern

«88

Verhandlungen mit der Regierung der DDR“™ aufndhme. Drei Tage spater schrieb Danelius an
seinen Ostberliner Vorgesetzten: ,Am nachsten Montag wird Dr. Grothe nochmals anrufen, um
eine Aussprache mit mir zu erreichen. Ich bitte um Direktiven, ob ich das Gesprach fortsetzen oder
abbrechen oder welche Position ich beziehen soll.“®° Letztlich diirfte der Kontakt wohl im Sande
verlaufen sein, da ohnehin weder Danelius noch Grothe aufgrund ihrer begrenzten
Handlungsspielraume weiterfilhrende Entscheidungen hatten treffen kénnen.

Ein anderes bemerkenswertes Gesprach erfolgte am 8. November 1963 zwischen Danelius und
William Borm (Berliner FDP-Landesvorsitzender) in Westberlin auf einem Empfang der
sowjetischen Militdrs zu Ehren des 46. Jahrestages der GroRen Sozialistischen
Oktoberrevolution.® In seinem Bericht an Paul Verner hielt Danelius folgendes fest: ,Er [(Borm)]
erklarte mir [(Danelius)], dass er den Empfang wahrgenommen habe in der Absicht, mich hier zu
treffen, andernfalls hatte er sowieso dieses Gesprach gesucht. [...] William Borm sagte mir, dass er
in seinen Betrachtungen von der Existenz zweier deutscher Staaten ausginge. Darum habe er
Erich Mende bei der Ubernahme des Ministeriums fiir gesamtdeutsche Fragen gesagt, er solle
damit aufhoren, auf die DDR und auf Walter Ulbricht zu schimpfen, denn beide seien eine Realitét,
und mit Gewalt lasst sich Uberhaupt nichts I6sen. [...] Borm erklarte, er halte es flir unmenschlich,
dass Verwandte, Bekannte und Freunde sich nicht mehr besuchen konnen. Auf meine
Gegenfrage, dass sich dieses Problem doch sehr leicht 16sen liel3e, wenn von Westberlin aus der
Kalte Krieg eingestellt und Verhandlungen zwischen Senat und der Regierung der DDR
aufgenommen werden, antwortete Borm: Bitte zerstdren Sie nicht das Pflanzchen der Bereitschaft
zur Annahrung, das sich gegenwartig in Westberlin entwickelt. Wir haben doch nicht so viel
Freizlgigkeit, um offen zu erklaren, dass wir flr Verhandlungen zwischen Senat und der Regierung
der DDR sind. Das ware flr uns politischer Selbstmord. Aber die Erklarungen des Senats, dass
Verhandlungen selbst mit einem Regierungsvertreter gefthrt werden wirden, wenn er sich als
Beauftragter des Magistrats ausgibt, zeigen doch, dass wir weitergehen wollen, als es bestimmte
Kreise in Bonn und Westberlin wiinschen. Warum kommen Sie uns nicht entgegen? Das wirde
doch ein Thema aus der Welt schaffen, das uns beide belastet. [...] Nach seiner Ansicht wiirde ein
Entgegenkommen der DDR die Menschen in Westdeutschland stérken, die gegen eine
Gewaltpolitik sind. Er fragte mich, wie meine Beziehungen zum Vorsitzenden des Staatsrates der
DDR, Walter Ulbricht, seien. Ich antwortet ihm: ausgezeichnet. Darauf sagte er: ‘Eine publizistische
Auswertung dieses Gesprachs wirde auf eine scharfe Erwiderung seinerseits stof3en. Ihm lge

aber sehr viel daran, dass Walter Ulbricht tiber den Inhalt des Gesprachs informiert wird.” Er, Borm,

87 Einige Informationen Uber die Lage in Westberlin (von Danelius, 13.9.1962), in: SAPMO-BArch, DY 30/IV
2/10.03/278, BI. 20.

8 Einige Informationen Uber die Lage in Westberlin (von Danelius, 13.9.1962), in: SAPMO-BArch, DY 30/IV
2/10.03/278, BI. 21.

89 Einige Informationen Uber die Lage in Westberlin (von Danelius, 13.9.1962), in: SAPMO-BArch, DY 30/IV
2/10.03/278, BI. 21.

%0 Vgl. Schreiben von Danelius an Verner vom 11.11.1963 (am selben Tag weitergeleitet an Ulbricht), in:
SAPMO-BArch, DY 30/IV 2/10.03/278, Bl. 38-42.
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ware jederzeit bereit, wenn ich es fur notwendig halte, ein neues Gesprach mit mir zu fihren. Ich

“9! Danelius schloss seinen Bericht an

sollte ihn dann anrufen. Er stande jederzeit zur Verfligung.
Verner mit dem Hinweis, dass er im Hinblick auf sein weiteres Verhalten gegeniiber Borm auf
Instruktionen von Ulbricht warten werde. Mdglicherweise bestand der Kontakt zwischen beiden fiir
gewisse Zeit fort,” tiberaus unwahrscheinlich hingegen war, dass Danelius wusste, dass Borm als

Spion fur die Hauptabteilung Aufklarung (HVA) des MfS arbeitete.
Neujustierung der Programmatik

Die im Februar 1963 verlorengegangenen Wahlen fiihrten bei den Kommunisten zu der
Auffassung, dass die Politik der Partei langerfristiger, breiter und behutsamer angelegt werden
musse, um schrittweise die Bevoélkerung an die kommunistischen Endziele heranzufihren. Die
SED-W fing an sich verstéarkt innenpolitischen Themen zuzuwenden und ihre Programmatik im
Hinblick auf verschiedene Gesellschaftsgruppen, insbesondere Arbeiter, Frauen, Jugend und
Studenten, auszudifferenzieren. Der dariiber hinaus in Abstimmung mit Ostberlin entwickelte
Kerngedanke war, durch die Ubernahme progressiver Einzelforderungen systematisch die
Zusammenarbeit mit der sozialdemokratischen Basis sowie den Gewerkschaften zu suchen.®
Erganzend dazu kam es auch in der Aul3enpolitik der SED-W zu einer Neujustierung. Der Grund
war, dass sich eine veranderte Taktik im Hinblick auf Westberlin zu entwickeln begann. Im
sFreundschaftsvertrag®, den die DDR und die Sowjetunion am 12. Juni 1964 geschlossenen hatten,
wurde dies deutlich. Darin war nun nicht mehr die Rede von der Forderung nach einer ,Freien
Stadt“. Stattdessen hieR8 es dort jetzt, Westberlin sei eine ,selbstandige politische Einheit.** Neu
an diesem Konzept war, dass sich die Staaten des Ostblocks planm&aRig darum bemuihen sollten,
politische, wirtschaftliche und kulturelle Beziehungen zu Westberlin aufzubauen, um auf diese
Weise den nach kommunistischer Auffassung besonderen eigenstéandigen Status der Teilstadt
hervorzuheben und zu verfestigen. Der SED-W kam hierbei die Aufgabe zu, unter der Bevdlkerung
damit zu werben, dass es ausschlie3lich von Vorteil wéare, wenn ihre Stadt zu allen Staaten, also
auch denen des Ostblocks, ,normale und friedliche® Beziehungen aufnehmen wirde. Die alte
Formel ,Freie Stadt® entschwand allerdings nur langsam aus dem kommunistischen
Sprachgebrauch, so blieb sie beispielsweise in den internen Dokumenten der SED-W und in ihrem

Statut noch fir einige Zeit bestehen, was anzeigte, dass dieses Fernziel in den Kopfen

° Schreiben von Danelius an Verner vom 11.11.1963 (am selben Tag weitergeleitet an Ulbricht), in: SAPMO-
BArch, DY 30/1V 2/10.03/278, BI. 39-41.

% Vgl. Schreiben von Danelius an Ulbricht vom 5.12.1963, in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89; Schreiben von
Danelius an Verner vom 7.12.1963, in: LAB, C Rep. 902, Nr. 2034.

% Vgl. Konzeption fir die weitere Politik unserer Partei in Westberlin (22.4.1963), in: LAB, C Rep. 902, Nr.
2034; Schreiben von Danelius an Verner vom 31.7.1963, in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89; Schreiben von Danelius
an Ulbricht vom 31.7.1963 und 1.4.1964, in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89; Arbeits- und Terminplan zur
Durchfiihrung des Perspektivplanes des Sekretariats des Vorstandes vom 8.7.1964 (Entwurf), in: LAB, C Rep.
908, Nr. 78.

o Vgl. Gerhard Keiderling/Percy Stulz: Berlin 1945-1968. Zur Geschichte der Hauptstadt der DDR und der
selbstandigen politischen Einheit Westberlin, Berlin 1970, S. 535.
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fortbestand.” Nach den Worten von Danelius bedeutete dies: ,Die Arbeiter und Werktatigen
missen systematisch davon tberzeugt werden, dass die Anwesenheit der NATO-Truppen und die
Unterwerfung Westberlins unter die Politk der Bonner Staates ihren Friedens- und
Klasseninteressen widerspricht.“96

Um das neue Westberlinkonzept, die SED-W und ihre Politik bekannt zu machen, begannen die
Westberliner Kommunisten damit, ihre Bruderparteien zu besuchen, an internationalen
Konferenzen der kommunistischen Bewegung und anderen Veranstaltungen im Ausland
teilzunehmen. Am Anfang erfolgte der Anstoss zur Einladung von Seiten der SED-W und/oder der
SED, was wohl daran lag, dass einige Bruderparteien noch nicht wirklich Notiz davon genommen
hatten, dass eine formal eigenstiandige kommunistische Partei in Westberlin entstanden war.”” Der
Besuch einer Bruderpartei im Ausland enthielt nicht selten ein umfangreiches Rahmenprogramm
und war stets begleitet von einer propagandistischen Berichterstattung der kommunistischen
Medien. Die technisch-organisatorischen Vorbereitungen fur derlei Reisen — gewdhnlich benutzten
die Westberliner Kommunisten den Flugplatz Schonefeld — erledigte der SED-Apparat in Ostberlin.
Reisen der SED-W ohne Absprache mit der SED und deren Einverstdndnis gab es
selbstverstandlich nicht;*® Reisen in die Bundesrepublik wie auch ein Besuch der DKP waren
dariiber hinaus ein Sonderfall.*®

Die wohl erste Fahrt einer Delegation von hochrangigen SED-W-Funktiondren ging in die
Tschechoslowakei, die sich dort vom 21. bis 29. September 1964 zu Gesprdchen mit den
Genossen der KPC trafen. Die SED-W-Funktionare gaben den Genossen der Bruderpartei eine

Einschéatzung Uber die politische Situation in Westberlin und berichteten tber ihre Schwierigkeiten

% vgl. Perspektivplan des Sekretariats des Vorstandes (8.7.1964), in: LAB, C Rep. 908, Nr. 78.

% Konzeption fir die weitere Politik unserer Partei in Westberlin (22.4.1963), in: LAB, C Rep. 902, Nr. 2034.

o Vgl. Bericht an das Politblro Gber Verlauf und Ergebnisse der Brusseler Konferenz der kommunistischen
und Arbeiterparteien der kapitalistischen Lander Europas (14.6.1965), in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89.

9 Vgl. beispielsweise Anfrage, Abstimmung und Unterstiitzung beziiglich geplanter Delegationsreisen nach
Rumanien (1968), Paris (1980), Brussel (1985) und Phjongjang (1989): Schreiben von Danelius an Ulbricht
vom 4.4.1968, in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89; Schreiben von Schmitt an Wildberger (Westabteilung) vom
17.4.1980, in: SAPMO-BArch, DY 30/vorl. SED 26715; Schreiben von Rettner an Schmitt vom 24.10.1985, in:
SAPMO-BArch, DY 30/vorl. SED 37065; Schreiben von Rettner an Giinter Sieber (Abt. Internationale
Verbindungen) vom 15.6.1989, in: SAPMO-BArch, DY 30/vorl. SED 42690.

% Ein erstes offizielles bilaterales Treffen zwischen der DKP und der SEW erfolgte im Januar 1978 in der
Bundesrepublik (Disseldorf). Zu einem Gegenbesuch in Westberlin kam es wohl 1980. Dieser zégerlich und
sparlich gehaltene Delegationsaustausch zwischen beiden Parteien sollte den Eindruck ihrer vermeintlichen
Eigenstandigkeit und damit auch die SED-Auffassung, das Westberlin kein Bestandteil der Bundesrepublik
sei, unterstreichen. Vgl. Schreiben von Schmitt an Verner vom 9.5.1980, in: SAPMO-BArch, DY 30/IV
2/2.036/92, BIl. 96 f; SEW und DKP sind sich einig, in: Stiddeutsche Zeitung vom 14.1.1978, in: BStU, ZA, MfS
ZAIG 9797 (Teil 1 von 2), Bl. 144; Schreiben von Danelius an Ulbricht vom 4.4.1968 (Anfrage und
Abstimmung bezuglich einer Einladung des ASTA der Kieler Universitat zwecks Vortrag vor Studenten;
Danelius hatte zuvor Einverstandnis von Max Reimann (DKP) eingeholt), in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89;
Schreiben von Haber an Schmitt vom 14.11.1979, in: SAPMO-BArch, DY 30/vorl. SED 26715.

Diese strikte Abgrenzung der Aufgabengebiete ,Westberlin“ und ,BRD® fand auch innerparteilich Anwendung.
Zwischen der SEW und der DKP bestand eine Abmachung, dass der stdndige Wohnsitz Uber die
Mitgliedschaft entscheidet. Zog eine Person um, so wechselte sie die Mitgliedschaft, wobei ihr die bisherigen
Parteijahre angerechnet wurden. ,Auf keinen Fall* sollte es Doppelmitgliedschaften geben. Vgl. Aktennotiz
Uber die Absprache bei der SEW am 6.7.1973, in: BStU, ZA, MfS HA 11/19 14180, BI. 153.
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190 sie erklarten den

im politischen Kampf sowie den Aufbau und die Ziele ihrer Partei.
Funktiondren der KPC, dass im Hinblick auf Westberlin der Artikel 6 des Freundschaftsvertrages
die Grundlage allen Handelns sei, und gaben ihnen konkrete Hinweise, wie sie sich verhalten
sollten. Man befilirwortete beispielsweise den kulturellen Austausch, allerdings sei darauf zu
achten, dass unter keinen Umstanden tschechoslowakische Kinstler ,in Westdeutschland und
dann in Westberlin auftreten, sondern stets direkt in Westberlin“'°*. Weiterhin machten die SED-W-
Genossen ihr Gegenlber darauf aufmerksam, dass man bei Handelsvertrdgen mit der
Bundesrepublik auf die juristischen Feinheiten zu achten habe, um die Sonderstellung Westberlins
durch entsprechende Regelungen hervorzuheben. Auch wiirde man es sehr begriRen, ,wenn die
CSSR die direkten Verbindungen mit wirtschaftlichen Stellen Westberlins, insbesondere mit
Betrieben, verstdrken und den Handel direkt mit Westberlin intensivieren wirde, und zwar

«102

unabhangig von Westdeutschland. Noch wichtiger sei, insgesamt einen abgestimmten Plan zu

entwickeln, um ,den Westberlinern die Perspektive selbstandiger und unabhangiger Handels- und
Wirtschaftsbeziehungen zu den sozialistischen Staaten zu zeigen.“'®®

Eine weitere Fahrt einer SED-W-Delegation, der unter anderem Danelius und Mahle angehdrten,
ging in der Zeit vom 28. Oktober bis 13. November 1964 in die Sowjetunion. Gefeiert wurde der
47. Jahrestag der Oktoberrevolution. Hinzukam, dass nur zwei Wochen zuvor — am 14. Oktober —
Leonid Breshnew in seinem Amt als neuer Parteichef der KPdSU bestatigt worden war. Die
SED-W-Delegation fuhrte bei ihrem Aufenthalt ein Gespréach mit den beiden hochrangigen KPdSU-
Funktionaren Suslow und Ponomarjow. Danelius fertigte Gber das Treffen einen Bericht, den er
spater Ulbricht zuschickte. Die Gesprachspartner demonstrierten Einigkeit und die KPdSU-
Funktiondre bestarkten die SED-W-Delegation dahingehend, dass sich die Westberliner
Kommunisten in ihrer Arbeit bedachter und langerfristig auch im Hinblick auf ihre Beziehung zur
SPD auszurichten haben. In seinem Bericht gab Danelius den KPdSU-Funktionar Suslow mit den
Worten wieder: ,Er [Suslow] hélt die Linie, die Arbeiter und Werktatigen Westberlins mit viel Geduld
und Hartnackigkeit von der friedlichen Losung der deutschen Frage auf der Grundlage der Existenz
von zwei deutschen Staaten und des Stadtgebietes Westberlin zu Uberzeugen, fir richtig. Seines
Erachtens komme es darauf an, schrittweise marxistisch-leninistisches Bewusstsein in die
Arbeiterklasse Westberlins hineinzutragen. Was die SPD anbetrifft, so komme es seiner Meinung
nach darauf an, die Stimmungen fir eine Politik des Friedens und der friedlichen Koexistenz, der
Abrustung, fur Verhandlungen zwischen beiden deutschen Staaten und zwischen Westberlin und

«104

der DDR weiter zu entwickeln, auch als Druckmittel auf die sozialdemokratischen Fihrer. Dass

190 \/g1. Bericht vom 14.9.1964, in: LAB, C Rep. 908, Nr. 78.

11 Gedankenstiitzen  fiir Fragen der Genossen des ZK der Kommunistischen Partei der
Tschechoslowakischen Sozialistischen Republik Gber Fragen, wie sie von Prag aus nach Westberlin Einfluss
nehmen kdnnen, und wie wir die Lage Westberlins einschatzen (12.9.1964), in: LAB, C Rep. 908, Nr. 78.

102 Gedankenstiitzen fiir Fragen der Genossen des ZK der Kommunistischen Partei der
Tschechoslowakischen Sozialistischen Republik Gber Fragen, wie sie von Prag aus nach Westberlin Einfluss
nehmen kdnnen, und wie wir die Lage Westberlins einschatzen (12.9.1964), in: LAB, C Rep. 908, Nr. 78.

193 Gedankenstiitzen ~ fiir Fragen der Genossen des ZK der Kommunistischen Partei der
Tschechoslowakischen Sozialistischen Republik Uber Fragen, wie sie von Prag aus nach Westberlin Einfluss
nehmen kdnnen, und wie wir die Lage Westberlins einschéatzen (12.9.1964), in: LAB, C Rep. 908, Nr. 78.

194 Schreiben von Danelius an Ulbricht vom 23.11.1964, in: SAPMO-BArch, DY 30/1V 2/10.03/278, Bl. 62 f.
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man in der KPdSU bezuglich der Westberlin-Thematik noch in den Anfangen eines konkret
ausgearbeiteten Planes steckte, lassen die Notizen von Danelius erahnen. Sie lauteten: ,Genosse
Suslow aulRerte seine Meinung, dass er es fiir notwendig halte, dass alle sozialistischen Staaten
konkret ausarbeiten, wie sich in Zukunft ihre wirtschaftlichen und kulturellen Beziehungen zu
Westberlin entwickeln sollen. Das sei umso notwendiger, um eine einheitliche Linie der
sozialistischen Staaten in dieser Frage zu sichern. Was die Sowjetunion anbetrifft, so werden die
entsprechenden Institutionen ihre konkreten Vorschlage ausarbeiten. Er persénlich sei der
Meinung, dass das Auftreten sowjetischer Kiinstler und Wissenschaftler verstarkt und bessere
Beziehungen zwischen den Gewerkschaften und anderen Massenorganisationen der Sowjetunion
hergestellt werden sollten.“*%

Im Juni 1965 fuhr eine SED-W-Delegation nach Belgien, um dort an der Konferenz der
kommunistischen und Arbeiterparteien der kapitalistischen Lander Europas teilzunehmen. Der
SED-W gab dies einerseits die Gelegenheit — wie Danelius spater an Ulbricht schrieb, ,die
Aufmerksamkeit der kommunistischen und Arbeiterparteien auf die Rolle Westberlins als Zentrum
des Kalten Krieges gegen die DDR und andere sozialistische Lander zu lenken und die Parteien
mit unserer [SED-W-]Politik bekannt zu machen. Andererseits®, so Danelius weiter, ,vermittelte uns
der Erfahrungs- und Meinungsaustausch Uber die verschiedenen Formen und Methoden des
Kampfes der kommunistischen und Arbeiterparteien der kapitalistischen Lander Europas wichtige

«1% Basonders beeindruckt

Lehren zur Verbesserung unserer eigenen politischen Massenarbeit.
waren die Westberliner Kommunisten von den Ausflihrungen der italienischen und franzdsischen
Kommunisten. Diese berichteten Uber ihre Teilnahme an der Protestbewegung gegen den Krieg in
Vietham, und man war sich unter den Bruderparteien einig, diese Entwicklung verstarken zu
wollen.*”’

Nach der Riuckkehr der SED-W-Delegation in ihre Heimatstadt begannen die Kommunisten mit
den Vorbereitungen fir ihren ersten Parteitag. Im Hinblick darauf unterzogen Ulbricht, Verner und
Danelius die Programmatik der SED-W einem weiteren Feinschliff. Die Hoffnung war, in Westberlin
eine umfassende Bewegung fur ,Frieden und Sicherheit erzeugen zu kénnen.

Die gesamte Programmatik der SED-W fuldte auf der zentralen Forderung, dass Westberlin eine
eigenstandige Politik betreiben solle. In der Ausarbeitung des Programms orientierten sich die
Kommunisten systematisch an denjenigen Eigenarten der Teilstadt und ihrer Verfassung, die ihnen
im Vergleich zur Bundesrepublik und zum Grundgesetz als fortschrittlich erschienen, um damit die
kommunistische Alternative eines Sonderweges fur Westberlin hervorzuheben.'® Zu einem Dauer-

und Kernthema der SED-W avancierte beispielsweise die an die Gewerkschaften angelehnte

1% schreiben von Danelius an Ulbricht vom 23.11.1964, in: SAPMO-BArch, DY 30/1V 2/10.03/278, BI. 64.

196 Bericht an das Politbiiro iiber Verlauf und Ergebnisse der Brisseler Konferenz der kommunistischen und
Arbeiterparteien der kapitalistischen Lander Europas (14. Juni 1965), in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89.

197 vgl. Schreiben von SED-W an Ulbricht vom 10.6.1965, in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89; Bericht an das
Politblro Gber Verlauf und Ergebnisse der Brisseler Konferenz der kommunistischen und Arbeiterparteien der
kapitalistischen Lander Europas (14.6.1965), in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89.

108 Vgl. Perspektivplan des Sekretariats des Vorstandes (8.7.1964), in: LAB, C Rep. 908, Nr. 78; Arbeits- und
Terminplan zur Durchfiihrung des Perspektivplanes des Sekretariats des Vorstandes vom 8.7.1964 (Entwurf),
in: LAB, C Rep. 908, Nr. 78.
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Forderung nach einer Erweiterung der Mitbestimmungsrechte fir die Belegschaften. Die
Kommunisten verwiesen hierbei auf den Artikel 17 der Westberliner Verfassung: ,Das
Mitbestimmungsrecht der Arbeiter und Angestellten in Wirtschaft und Verwaltung ist durch Gesetz
zu gewahrleisten.” In ahnlicher Weise verhielt es sich mit der Forderung der Kommunisten nach
Mieterschutz sowie preisglinstigen Mieten und der Ablehnung der Einflhrung des ,Weillen

Kreises“*®

. Hier argumentierten sie, dass die Schuld fur ,Mietwucher und Entrechtung der Mieter*
dem Abgeordnetenhaus zuzuschreiben sei, da dieses 1960 willfahrig das Bundesgesetz ,lber den
Abbau der Wohnungszwangswirtschaft® (sog. Licke-Plan bzw. -Gesetz) Ubernommen und sich
damit wie eh und je dem ,Bonner Diktat* unterworfen habe. Und auch in ihrer Bildungs- und
Hochschulpolitik stitzten sich die Kommunisten auf eine Westberliner Besonderheit. Sie traten
nicht nur fiir ,eine moderne Bildung und gleiche Aufstiegschancen fir alle® ein, sondern bejahten
dartber hinaus das an der Freien Universitat bestehende Berliner Modell, welches den Studenten
starke Einflussmdglichkeiten in den Entscheidungsgremien zubilligte und bis in die 1970er Jahre
hinein Einzigartigkeit besafl. Zuséatzliche Punkte des Programms der SED-W bildeten die
Ablehnung von Notstandsgesetzgebung und Atomristung, was durch eine Stellungnahme gegen
den Krieg der USA in Vietham umrahmt wurde. Weiterhin im Mittelpunkt stand ebenso die
Forderung nach friedlicher Koexistenz. Von etwaigen Konftderationsgedanken hingegen war nun
keine Rede mehr; das Wort Wiedervereinigung fuhrten die Kommunisten zwar noch im Munde,

allerdings nur noch am Rande und als eine entlegene VerheiRung.'*°
Erster Parteitag der SED-W 1966 und Westberliner Wahlen 1967

Am 16. Oktober 1965 beschloss der Parteivorstand der SED-W auf seiner 13. Tagung, fir die Zeit
vom 25. bhis 27. Februar 1966 den ersten Parteitag einzuberufen. Die zentrale
Delegiertenkonferenz machte hierfr den Weg frei, indem sie am 16. Dezember die entsprechende

statuarische Veranderung vornahm, so dass anstelle einer Delegiertenkonferenz nun ein Parteitag,

199 Der ‘WeiRe Kreis’ bezieht sich auf den sog. Lucke-Plan des gleichnamigen BRD-Wohnungsbauministers.

Das von ihm initiierte ‘Gesetz iber den Abbau der Wohnungszwangswirtschaft und Uber ein soziales Miet-
und Wohnrecht’, [am 23. Juni] 1960 vom Abgeordnetenhaus tbernommen, ging von der irrigen Theorie eines
bereits ab 1965 ausgeglichenen Wohnungsmarktes (Weil3er Kreis) aus, in dem die Wohnungsbewirtschaftung
(Schwarzer Kreis) aufgehoben werden musse. ‘Mit dem Leitziel, die freie Verfuigungsbefugnis des Vermieters
und die Wirtschaftlichkeit des Hauseigentums  wiederherzustellen, wurde die 0&ffentliche
Wohnraumbewirtschaftung (Wohnungsamter), das offentliche Mietpreisrecht und der Schutz des Mieters vor
Kindigungen beseitigt. Statt dessen erhielt der Vermieter das freie Kiindigungsrecht, womit er gleichzeitig in
die Lage versetzt wurde, im Wege sogenannter Abanderungskiindigungen unter Berufung auf die [...]
geltende Vertragsgestaltungsfreiheit dieses Druckmittel zur Erzielung eines ihm angemessenen
erscheinenden Mietzinses zu benutzen.’ [...] Durch Proteste konnte die volle Wirksamkeit des ‘WeilRen
Kreises’ in Westberlin bis 1990 hinausgezdgert werden.“ Zit. nach Katharina Riege: Einem Traum verpflichtet.
Hans Mahle — eine Biographie, Hamburg 2003, S. 400.

19 vgl. Schreiben von Danelius an Verner und Ulbricht vom 9.10.1965, in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89; Linie der
Konzeption der SED-Westberlin zur Entwicklung einer Bewegung fiir Frieden und Sicherheit (9.10.1965), in:
SAPMO-BArch, DY 30/1V 2/10.03/278, Bl. 68-85; Schreiben von Danelius an Verner vom 11.10.1965, in: LAB,
C Rep. 908, Nr. 89; Schreiben von Ulbricht an Danelius vom 10.2.1966, in: SAPMO-BArch, DY 30/IV
2/10.03/278, Bl. 87-89. Vgl. erganzend: Katharina Riege: Einem Traum verpflichtet. Hans Mahle — eine
Biographie, Hamburg 2003, S. 401 f.
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111 Das

der in der Regel alle vier Jahre stattfinden sollte, das héchste Organ der SED-W bildete.
wichtigste Entscheidungsgremium zwischen den Parteitagen blieb formal der Parteivorstand, de
facto war es allerdings das Sekretariat.

Ziel des ersten Parteitages der SED-W war, ,die Welttffentlichkeit auf die Existenz einer dritten
deutschen kommunistischen Partei neben der SED der DDR und der verbotenen KPD der

Bundesrepublik aufmerksam***?

zu machen und damit zugleich die Auffassung zu unterstreichen,
dass Westberlin eine ,selbstandige politische Einheit* sei."*® Geplant war der Parteitag als eine
eindrucksvolle Demonstration; 22 Delegationen von Bruderparteien aus sozialistischen und
kapitalistischen Landern waren eingeladen worden. Die Anklndigung dieses Grol3ereignisses
fihrte zu heftigen Kontroversen in der Offentlichkeit, sogar von einem Parteiverbot war die
Rede.™™ Die Allierte Kommandantur untersagte daraufhin kurzfristig am 21. Februar 1966 die
Durchfiihrung des Parteitages. Begrindet wurde dies damit, dass der Parteitag zu grold angelegt
worden sei, den Charakter eines ,internationale Kommunistentreffens® habe und die 6ffentliche
Sicherheit und Ordnung der Stadt gefahrden wiirde. "

Nachdem die SED-W, die SED und die KPdSU scharfen Protest eingelegt hatten, wurde ein

neuer Termin fur den Parteitag festgelegt.'*

Die Allierte Kommandantur erhob dagegen keinerlei
Einwénde, da zur Veranstaltung diesmal lediglich vier Gastdelegationen eine Einladung erhielten.
Es waren dies die KPdSU, die SED, vertreten durch die beiden Funktionare Paul Verner und Kurt
Hager, die Polnische Vereinigte Arbeiterpartei (PVAP) und die Kommunistische Partei
Frankreichs (FKP).'"’

Der erste Parteitag der SED-W, an dem 505 (354 mit beschlieBender und 151 mit beratender

Stimme) Delegierte teilnahmen, fand am 21. und 22. Mai 1966 in den Spandauer Festsalen statt.™®

H Vgl. Eberhard Schréder/Reiner Zilkenat: Der |. Parteitag der SED-W im Mai 1966, in: Konsequent,
Sonderband 2/1987, S. 100.

12 peter Muller: Die Sozialistische Einheitspartei Westberlins, in: Richard Stoss (Hg.): Parteienhandbuch. Die
Parteien der Bundesrepublik Deutschland 1945-1980, Band II, Opladen 1984, S. 2247.

13 Vgl. Peter Muller: Die Sozialistische Einheitspartei Westberlins, in: Richard Stdss (Hg.): Parteienhandbuch.
Die Parteien der Bundesrepublik Deutschland 1945-1980, Band II, Opladen 1984, S. 2247. Vgl. hierzu den
vom Politbiiro im Oktober 1965 Uberarbeiteten Entwurf einer Erklarung des SED-W Parteivorstandes, die
anschlieRend in der ,Wahrheit* unter dem Titel verdffentlicht wurde: ,Wie soll es in Westberlin weitergehen?*,
in: PB-Protokoll vom 12.10.1965, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/2A/1119, Bl. 240-252.

14 Vgl. Katharina Riege: Einem Traum verpflichtet. Hans Mahle — eine Biographie, Hamburg 2003, S. 400.

M5 vgl. unter Stichwort ,21. Feb. 1966, in: Landesarchiv Berlin (Hg.): Berlin-Chronik, im Internet:
http://www.landesarchiv-berlin-chronik.de, Stand: 2009.

116 Vgl. Stellungnahme des Ersten Sekretérs des Parteivorstandes der SED-W, Gerhard Danelius, zum Verbot
der Durchfihrung des I. Parteitages der SED-W (21.2.1966), in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89; Gerhard
Keiderling/Percy Stulz: Berlin 1945-1968. Zur Geschichte der Hauptstadt der DDR und der selbsténdigen
politischen Einheit Westberlin, Berlin 1970, S. 538.

Zu den anvisierten Malinahmen der SED vgl.: Schreiben von Lamberz an Norden vom 22.2.1966, in: SAPMO-
BArch, DY 30/1V A2/9.02/25, nicht paginiert.

7 vgl. Joseph K. Witsch (Hg.): Erster Parteitag der SED West-Berlin, in: SBZ-Archiv, Nr. 10/2. Maiheft 1966,
S. 145; Eberhard Schréder/Reiner Zilkenat: Der |. Parteitag der SED-W im Mai 1966, in: Konsequent,
Sonderband 2/1987, S. 100.

118 Anzumerken ist, dass diese Veranstaltung — wie auch eine Vielzahl weiterer — vom Ministerium fur
Staatssicherheit operativ begleitet wurde. Vgl. Schreiben von Erich Mielke vom 20.5.1966, in: BStU, ZA, MfS
BdL/Dok. 3385, BI. 1.
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Das internationale Medienecho war enorm, iber hundert Journalisten kamen zur Veranstaltung.™®
Allein dies wurde von der SED-W bereits als grof3er Erfolg betrachtet. ,Immer wieder erklarten die
Funktiondre mit Genugtuung, es sei erstmals gelungen, eine gréRere Parteiversammlung in aller

“120 stillschweigen oder

Offentlichkeit durchzufiihren und in der Weltpresse Beachtung zu finden.
auch Nichtwissenwollen herrschte allerdings dariiber, dass die gesamte Inszenierung mitsamt der
Rede des Parteivorsitzenden und allen dem Parteitag vorgelegten Dokumenten zuvor zwischen
Danelius auf der einen Seite und Verner, Geggel (Westabteilung), sowie Ulbricht und dem
Politbiiro auf der anderen Seite in enger Abstimmung erarbeitet worden war.***

Auf dem Parteitag wahlten die Delegierten die 41 vorgeschlagenen Mitglieder zum
Parteivorstand, der wiederum aus seinen Reihen die Mitglieder fiir die Besetzung des elfkdpfigen
Sekretariates bestimmte. Als Parteivorsitzender einmiitig wieder gewahlt wurde Gerhard Danelius.
Der Parteivorsitzende erstatte Bericht und verkiindete den zuvor mit Ulbricht abgesprochenen
programmatischen Kurs, der dem Parteitag als Beschlussvorlage unter dem Titel ,Vorschlage der
SED-Westberlin fur eine friedvolle und glickliche Zukunft unserer Stadt“ vorlag. In diesem
Programm, das die Delegierten unter groRer Zustimmung verabschiedeten, hiel3 es unter anderem:
-Hort Westberlin auf, der vorderste Graben gegen die Deutsche Demokratische Republik zu sein,
hilft es, den Kalten Krieg abzubauen, dann kann unsere Stadt fruchtbare Gesprache mit der DDR
zur friedlichen Lésung ihrer eigenen Probleme flhren. Sie wird damit zugleich eine gute Rolle in
der gesamtdeutschen Politik und im Interesse der europdischen Sicherheit und Zusammenarbeit

spielen.“122

19 Vgl. Katharina Riege: Einem Traum verpflichtet. Hans Mahle — eine Biographie, Hamburg 2003, S. 402.

Bundesminister des Innern (Hg.): Die Kommunistische Téatigkeit in der Bundesrepublik Deutschland im
Jahre 1966, Bonn 1967, S. 47, enthalten in: SAPMO-BArch, DY 30/1V A2/10.02/181.

121 vgl. PB-Protokoll vom 8.2.1966, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/2A/1142, BI. 5, 7, 12-49; PB-Protokoll
vom 17.5.1966, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/2/1058, BI. 1 f., 5.

In einem Schreiben von Danelius an Ulbricht heif’t es: ,Werter Genosse Walter Ulbricht! Deinen Brief vom
10. Februar 1966 habe ich erhalten. Ich freue mich Uber die darin enthaltenen zusétzlichen Gedanken und
Anregungen, die selbstverstandlich bei der Ausarbeitung des Referats von mir beriicksichtigt werden. Ich
mdchte noch einmal fir Deine Darlegungen im Politblro zum Inhalt unseres Parteitages und fur Deinen Brief
vom 10. Februar d. J. herzlich danken. Mit freundlichem GruB} [,] G. Danelius [.]* Schreiben von Danelius an
Ulbricht vom 10.2.1966, in: SAPMO-BArch, DY 30/IV 2/10.03/278, BI. 86.

122 SED-W (Hg.): Protokoll der Verhandlungen des I. Parteitages der SED-W, Berlin 1966, S. 283.
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Ansprache des 2. Vorsitzenden Erich Ziegler auf dem 1. Parteitag der SED-W in den Spandauer Festsédlen am 21. Mai 1966
(Foto: Karl-Heinz Schubert, Landesarchiv Berlin).

Abgesehen davon bestand das wichtigste Ergebnis des Parteitages in der Annahme eines neu
Uberarbeiteten Statuts, dem die Uberwiegende Mehrheit der Delegierten zugestimmt hatte. Mit
diesem Statut versuchte sich die SED-W einen demokratischen Anstrich zu geben und das Image

einer militanten Kaderpartei abzustreifen.'?

So war im Gegensatz zum Statut von 1962 die
Wortwahl des neuen Statuts weniger aggressiv gewahlt. Die SED-W bezeichnete sich ,nicht mehr
als ‘Partei neuen Typus’ [...] und versicherte jetzt ausdricklich: ‘Die Sozialistische Einheitspartei

Deutschlands-Westberlin ist eine demokratische Partei.“'**

Insbesondere die Prdambel war ,ins
Positive und auf verstandigungsbereite Zusammenarbeit auf breitester Basis gerichtet.“125 Die
SED-W versicherte, dass sie sich ,fur das Wohl der arbeitenden Menschen, flr Demokratie,
Frieden und Volkerverstandigung® einsetze und ,fur gute Beziehungen Westberlins zur
Bundesrepublik, zur Deutschen Demokratischen Republik und zu den européischen Staaten in
West und Ost“ eintrete. Trotz dieser breit gewahlten Formulierungen blieb die grundlegende
Bestimmung der SED-W in ihrem Statut erhalten. Danach kdmpft sie auch weiterhin ,unermuidlich
fur die Einheit und Geschlossenheit der kommunistischen Weltbewegung auf der Grundlage des

Marxismus-Leninismus®. |hr Organisationsprinzip blieb der ,demokratische Zentralismus®. Und ihr

123 y/gl. Joseph K. Witsch (Hg.): Erster Parteitag der SED West-Berlin, in: SBZ-Archiv, Nr. 10/2. Maiheft

1966, S. 145; Joseph K. Witsch (Hg.): Anderungen am Statut der SED-W, in: SBZ-Archiv, Nr. 11/1. Juniheft
1966, S. 162 f.
24 3oseph K. Witsch (Hg.): Erster Parteitag der SED West-Berlin, in: SBZ-Archiv, Nr. 10/2. Maiheft 1966, S. 145.

25 joseph K. Witsch (Hg.): Erster Parteitag der SED West-Berlin, in: SBZ-Archiv, Nr. 10/2. Maiheft 1966, S. 146.
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,Endziel*, so hieR es dort, war der Sozialismus.”® Erich Ziegler, Funktionar der SED-W,
kommentierte das Statut der SED-W wie folgt: ,Marxistisch-leninistische Parteien bestimmen die
Perspektiven und Aufgaben ihres Kampfes nach den konkreten historischen und sozialen

127" Diplomatisch

Bedingungen ihres Landes unter Berlcksichtigung der internationalen Lage.
besser konnte man nicht ausdriicken, dass in der SED-W im Grunde alles beim Alten geblieben
war.

Die Beziehungen zwischen der sich entwickelnden Studentenbewegung und den Kommunisten
begannen sich 1966 zu intensivieren. So forderte die SED-W ihre Mitglieder beispielsweise auf, an
der ,Demonstrationen der ‘Kampagne fiir Abristung’ gegen die amerikanische Vietnampolitik“128
aktiv teilzunehmen. Zudem veranstaltete der ,kommunistisch gelenkte ‘Standige Arbeitsausschuss
fir Frieden, nationale und internationale Verstandigung, Westberlin’ [...] eine Geldsammlung unter
dem Motto ‘Hilfe fir Vietnam’, an der sich Gberwiegend Angehdrige der ‘SED-Westberlin’ und [...
ihre] Hilfsorganisationen beteiligten. Im Dezember 1966 lie3 dieser Ausschuss dem Leiter der
‘Standigen Vertretung der Nationalen Front fir die Befreiung Stdvietnams’ im Sowjetsektor Berlins

«129

als Sammlungsergebnis DM 35.000 Ubergeben. Die SED-W war dartber hinaus gleichzeitig

126 Vgl. Statut der Sozialistischen Einheitspartei Deutschlands-Westberlin (1966), in: SED-W (Hg.): Protokoll
der Verhandlungen des |. Parteitages der SED-W, Berlin 1966, S. 295-307.

27 Eperhard Schroder/Reiner Zilkenat: Der |. Parteitag der SED-W im Mai 1966, in: Konsequent, Sonderband
2/1987, S. 108.

128 Bundesminister des Innern (Hg.): Die Kommunistische Tatigkeit in der Bundesrepublik Deutschland im
Jahre 1966, Bonn 1967, S. 48, enthalten in: SAPMO-BArch, DY 30/IV A2/10.02/181.

129 Bundesminister des Innern (Hg.): Die Kommunistische Tatigkeit in der Bundesrepublik Deutschland im
Jahre 1966, Bonn 1967, S. 49, enthalten in: SAPMO-BArch, DY 30/1V A2/10.02/181.
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bemiiht, mit Hilfe der von ihr gesteuerten Berliner Mietergemeinschaft e. V.'*, der etwa 300
Mitglieder angehérten, eine Mieterbewegung in Gang zu bringen. Die Mitgliederzahl des Vereins
konnten jedoch die Kommunisten — trotz einer groRen Werbeaktion — kaum steigern und auch ihre
~Protestversammlungen gegen die Aufhebung der Wohnungsbewirtschaftung hatten nur geringen
Besuch.“**!

Im Jahr 1966 liefen in der SED-W die Vorbereitungen fur die nachsten Wahlen zum Berliner
Abgeordnetenhaus und zu den Bezirksverordnetenversammlungen am 12. Marz 1967. Wie vor
jeder Wahl begannen die SED-W-Kreisvorstande ,mit der Sammlung von Unterschriften, durch die
sich die Unterzeichner verpflichteten, den Wahlvorschlag der ,SED-Westberlin“ auf der amtlichen
Liste durch ihre Unterschrift zu unterstiitzen. Hierbei sammelte die SED[-W] etwa 11.000

«132

Unterschriften. Ebenfalls wie immer durchlief die Ausarbeitung des Wahlprogramms die

139 Der Verfassungsschutz berichtete fiir das Jahr 1966, dass die Berliner Mietergemeinschaft e. V. vom

SED-W-Parteivorstand gesteuert werde. Der Verfassungsschutz stufte die Berliner Mietergemeinschaft e. V.,
die in dieser Zeit etwa 300 Mitglieder hatte, in den 1960er Jahren als eine gesteuerte (Tarn-)Organisation der
SED-W ein. Der Anteil der darin mitwirkenden Westberliner Kommunisten diirfte relativ hoch gewesen sein.
Zudem sollen umfangreiche Postwurfsendungen der Berliner Mietergemeinschaft e. V. in der Mitte des Jahres
1966 von der SED-W mitorganisiert und finanziert worden seien. Die Mitgliederzahl der Berliner
Mietergemeinschaft e. V. vergréRerte sich in den nachfolgenden zwei Jahrzehnten erheblich (1979: 3.000;
1985: 6.000; 1986: 8.000). In den 1970er und 1980er Jahren halten der Verfassungsschutz wie auch die
Westabteilung in ihren Berichten fest, dass die Berliner Mietergemeinschaft e. V. von der SEW ,beeinflusst*
wird. Der Verfassungsschutz bezeichnet sie als eine ,Vorfeldorganisation“ und die Westabteilung als eine
Organisation, die der SEW ,nahe steht“. Ein SEW-Mitglied gab diesbeziiglich in einem ,Gesprach* mit dem
MfS 1972 folgende Auskunft: ,Es stimmt, dass die Genossen der SEW in dieser ‘Berliner Mietergesellschaft’
verankert sind, es stimmt aber nicht, dass diese ‘Mietergesellschaft’ von der SEW finanziert wird.“ Aktennotiz
Uber die Absprache bei der SEW am 31.5.1972, in: BStU, ZA, MfS HA 11/19 14180, BIl. 179. Vgl. Die SED
sucht wieder Dumme, in: Berliner Zeitung (B.Z., Westberlin) vom 26. Mai 1966, in: BStU, ZA, MfS ZAIG 9797
(Teil 1 von 2), Bl. 291; Eric Waldman: Die SEW und die sowjetische Berlinpolitik, Boppard am Rhein 1972, S.
109; Bundesminister des Innern (Hg.): Die Kommunistische Tatigkeit in der Bundesrepublik Deutschland im
Jahre 1966, Bonn 1967, S. 48, enthalten in: SAPMO-BArch, DY 30/IV A2/10.02/181; VSB fir 1986, S. 38;
VSB fur 1987, S. 27; MaBnahmenplan zum Kampf der Partei gegen die beabsichtigten Mieterh6hungen, die
Beseitigung des Mieterschutzes und die Aufhebung der Wohnraum-Bewirtschaftung in Westberlin (Llcke-
Plan) (von Westberliner Leitung, 10.2.1960), in: LAB, C Rep. 908, Nr. 102; Nachste Schritte zur Entwicklung
einer Bewegung der Mieter gegen die drohende Mietpreissteigerung (von SED-W, 19.2.1965), in: LAB, C Rep.
908, Nr. 102; Information Uber der SEW nahestehende Organisationen (2.12.1975), in: SAPMO-BArch, DY
30/3 IV 2/202/510, nicht paginiert; Information zur Lage in Westberlin und zur Arbeit der SEW (von Héber,
April 1982), in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/10.02/18, nicht paginiert; Information iber den Propagandisten-
Lehrgang der SEW in der Zeit vom 10. bis 14.6.1985 (von IPW, 17.6.1985), in: SAPMO-BArch, DY 30/vorl.
SED 37065; Zu einigen Entwicklungslinien der SEW seit dem VII. Parteitag (von IPW, Mai 1987), in: SAPMO-
BArch, DY 30/vorl. SED 42726.

31 Bundesminister des Innern (Hg.): Die Kommunistische Tétigkeit in der Bundesrepublik Deutschland im
Jahre 1966, Bonn 1967, S. 48, enthalten in: SAPMO-BArch, DY 30/1V A2/10.02/181.

132 Bundesminister des Innern (Hg.): Die Kommunistische Tatigkeit in der Bundesrepublik Deutschland im
Jahre 1966, Bonn 1967, S. 48, enthalten in: SAPMO-BArch, DY 30/IV A2/10.02/181.

Um positive Stimmung fir sich zu machen, hatte die SED-W Anfang Dezember 1966 Abonnenten ihrer
Zeitung ,Die Wahrheit® und Unterzeichnern der SED-W-Wahlvorschlage eine Besuchsgenehmigung fir
Ostberlin in Aussicht gestellt. Nachdem allerdings das Fernsehen und die Presse davon Wind bekamen,
stellten die SED-W die Ausgabe von Antragsformularen unverzuglich ein. Vgl. Bundesminister des Innern
(Hg.): Die Kommunistische Tatigkeit in der Bundesrepublik Deutschland im Jahre 1966, Bonn 1967, S. 49,
enthalten in: SAPMO-BArch, DY 30/1V A2/10.02/181.

88



Stationen Danelius, SED-W-Parteivorstand, Politbiiro, Ulbricht, Verner und zuriick.”*® Die offizielle
Verkiindigung des Programms erfolgte auf einer Pressekonferenz der SED-W am 18. Januar 1967.
Als einen glinstigen Ansatzpunkt fir ihre Wabhlagitation benutzte die SED-W die wirtschaftlichen
Schwierigkeiten in einigen Teilen der Westberliner Industrie und den damit verbundenen
Arbeitsplatzabbau. Die Schuld gaben die Kommunisten der Bundesregierung, den Monopolen und
Millionaren. Wie gehabt, liefen ihre Wahlvorschlage (Umsetzung einer erweiterten und
qualifizierten Mitbestimmung, Aufbau ,normaler Beziehungen zur DDR, Entwicklung von Handels-
und Wirtschaftsbeziehungen mit den Ostblockstaaten etc.) darauf hinaus, dass Westberlin eine von
Bonn unabhéangige Politik betreiben solle. Im Wahlprogramm hiel3 es kernig: ,Die Gunst der Lage
Westberlins besteht gerade darin, dass unsere Stadt es nicht nétig hat, alles zu schlucken, was in
Bonn gekocht wird. Die Sozialistische Einheitspartei ist daflr, aus der Bundesrepublik das zu

«134 Natiirlich fehlte

nehmen, was fir unsere Stadt vorteilhaft ist, aber nicht das, was uns schadet.
auch nicht der abschlieBende Hinweis, dass, wenn erst einmal die SED-W im Rathaus Einfluss
habe, die Passierscheinfrage vernlnftig geordnet werden kénne. Insbesondere dieses Thema
baute sich fir die SED-W zu einer Art Wahlkampfschlager aus, da zu dieser Zeit die Ubereinkunft
der Passierscheinstelle fur dringende Familienangelegenheiten (Hartestelle) auslief, bei der sich
die Westberliner Kommunisten pressewirksam als Vermittler und Kontaktgeber darstellten.*> Am
12. Marz 1967 gewannen die Kommunisten bei den Westberliner Wahlen, wohl vor allem mit Hilfe
junger Wahler, 9.000 Stimmen dazu: 2,1 Prozent (= 29.925 Stimmen) gingen an die SED-W,
7,1 Prozent an die FDP, 32,9 Prozent an die CDU und 56,9 Prozent an die SPD. FDP und SPD
fuhrten ihre Koalition fort. Neuer Regierender Birgermeister wurde Heinrich Albertz (SPD),
nachdem Willy Brandt im November 1966 zuriickgetreten war, um in der Grof3en Koalition in Bonn
das Amt des AuRenministers und Vizekanzlers zu Ubernehmen. Aufgrund parteiinterner Querelen,
ausgelost durch die Ausschreitungen und den Tod von Benno Ohnesorg beim Schah-Besuch (am
2. Juni 1967), erklarte Albertz im September 1967 seinen Rucktritt. Das Amt des Regierenden
Burgermeisters tibernahm daraufhin Klaus Schiitz (SPD).

Die Zusammenarbeit zwischen den Kommunisten und der Studentenbewegung war wéhrend

dieser Zeit enger geworden. Die SED-W wurde zu einem festen, wenn auch nicht unumstrittenen

133 vgl. Schreiben von Danelius an Verner und an Ulbricht vom 14.11.1966, in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89;

Schreiben von Danelius an Ulbricht vom 23.12.1966 und vom 17.1.1967, in: SAPMO-BArch,
DY 30/1V 2/10.03/278, Bl. 90 bzw. 91; PB-Protokoll vom 19. Dezember 1966, in: SAPMO-BArch,
DY 30/J IV 2/2/1090, Bl. 1,3; PB-Protokoll vom 10.1.1967, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/2A/1200, BI. 6 f,,
19-31; Wortprotokoll einer Unterredung zwischen Ulbricht und Danelius vom 19.12.1966, in: LAB, C Rep. 908,
Nr. 89; Beschlusse (von Politbiiro an Danelius, 19.12.1966), in: LAB, C Rep. 908, Nr. 79; Vorschlage zum
Programm der SEW zur Entwicklung der Handelsbeziehungen Westberlins (vom Ministerium fir AulRenhandel
und Innerdeutschen Handel an Danelius, 15.2.1967), in: LAB, C Rep. 908, Nr. 79.

134 Wahlprogramm der SED-W vom 18.1.1967, in: SAPMO-BArch, DY 30/IV 2/10.03/278, BI. 96.

185 Vgl. Initiative der SED-W im Interesse eines neuen Passierscheinabkommens. Danelius schaltet sich ein.
Briefe an den Regierenden Birgermeister Albertz und an DDR-Ministerprasidenten Stoph, in: Die Wahrheit
vom 12.1.1967, in: BStU, ZA, MfS ZAIG 9797 (Teil 1 von 2), Bl. 287; Brief von Willi Stoph an Gerhard
Danelius, in: Neues Deutschland vom 14.1.1967, in: ebenda, Bl. 285 f.; Annamarie Doherr: Ost-Berlin will
personliche Antwort. Brief von Abusch an Albertz wird mehr und mehr zu Prestige-Sache, in: Frankfurter
Rundschau vom 18.1.1967, in: ebenda, Bl. 281; Annamarie Doherr: Danelius bietet seine Kontakte an. West-
Berliner SED will sich um Offenhaltung der Hartestelle bemiihen, in: Frankfurter Rundschau vom 19.1.1967,
in: ebenda, BI. 279.
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Bestandteil der AuRRerparlamentarischen Opposition (APO). Sie behauptete ihre Stellung in der
Bewegung — trotz zum Teil erheblicher Auseinandersetzungen. Gemeinsam demonstrierte man
.gegen die USA-Aggression in Vietham, gegen Notstandspolitik und Notstandspraxis, fir mehr
Rechte der Studenten in- und aufRerhalb des akademischen Raums, fiir die Anerkennung der
Existenz von zwei deutschen Staaten und fur die Herstellung normaler Beziehungen Westberlins

zur Deutschen Demokratischen Republik.“136

«137

Die Kommunisten unterstitzten die Kampagne

und nahmen ebenfalls im November 1967 an der Demonstration vor dem
138

,Enteignet Springer
Moabiter Kriminalgericht fur die Freilassung von Fritz Teufel teil.”™ Zu Propagandazwecken
erarbeitete die SED-W Erklarungen mit den Titeln ,Fir Demokratie und gesellschaftlichen
Fortschritt, ,Grundsatze einer demokratischen Bildungs- und Hochschulreform® und ,Fir die
erweiterte und qualifizierte Mitbestimmung in den Betrieben und in der Wirtschaft®. Diese in hoher
Stiickzahl produzierten Dokumente, abgestimmt mit der SED und beraten mit der KPdSU in
Moskau, wurden unter der Bevdlkerung verteilt und dienten nicht zuletzt dazu, die

139

Gemeinsamkeiten zwischen Studentenbewegung und Kommunisten hervorzuheben. Den

Hohepunkt der Zusammenarbeit bildete die Demonstration zum 1. Mai 1968, deren Route auf

140 seit den letzten zwei Jahren

Vorschlag der Kommunisten durch Neukélln und Kreuzberg fuhrte.
waren mittlerweile rund 1.300 zumeist junge Menschen in die SED-W eingetreten; erstmals hatte
die Partei dadurch eine absolute Steigerung ihrer Mitgliederzahl verzeichnen kénnen.**
Problematisch dabei war, dass die Jiingeren nicht immer ganz so linientreu waren, wie man von
ihnen erwartete.'**

Im August 1968 allerdings geriet das Aktionsbiindnis zwischen APO und Kommunisten mit der
Niederschlagung des Prager Frihlings in eine schwere Krise. Die Tatsache, dass die SED-W den
Einmarsch sowjetischer Truppen in die Tschechoslowakei beflirwortete und als eine ,Tat fur den

«143 bezeichnete, veranlasste die meisten Studenten dazu, sich von den Kommunisten zu

Frieden
distanzieren. Dennoch belebten sich die Kontakte nach einiger Zeit erneut und ab Dezember 1968
fuhrte man wieder gemeinsame Aktionen durch. Ab Mitte 1969 allerdings setzte der generelle

Zerfallsprozess in der APO ein, wobei ein Teil der Anhanger in die SED-W eintrat.

136 Schreiben von Danelius an Ulbricht vom 9.10.1967, in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89.

137 vgl. Schreiben von Danelius an Ulbricht vom 9.10.1967, in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89.

138 vgl. Burghard Ciesla: Als der Osten durch den Westen fuhr. Die Geschichte der Deutschen Reichsbahn in
Westberlin, Kéln 2006, S. 210.

139 Vgl. Schreiben von Danelius an Ulbricht vom 25.4.1968, in: SAPMO-BArch, DY 30/1V 2/10.03/278, Bl. 104
Schreiben von Danelius an Ulbricht vom 24.6.1968, in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89.

140 vgl. Schreiben von Danelius an Ulbricht vom 25.4.1968, in: SAPMO-BArch, DY 30/IV 2/10.03/278, BI. 105.
4L vgl. Schreiben von Danelius an Ulbricht vom 4.4.1968, in: LAB, C Rep. 908, Nr. 89.

142 Beispielsweise hei3t es in einer Einschatzung eines SED-W-Funktiondrs vom 15.12.1967: ,Die
ideologischen Schwéchen bei einigen jungen Genossen [der SED-W] zeigen sich darin, dass die
wirklichkeitsfremden Ideologien der ‘Maoisten’, der studentischen ‘Kommune’ u. a. p[s]eudo-revolutiondre
Theorien und Gruppierungen Anklang finden.“ Zit. nach Burghard Ciesla: Als der Osten durch den Westen
fuhr. Die Geschichte der Deutschen Reichsbahn in Westberlin, Kéln 2006, S. 208.

143 Grundsatzerklarung der 11. Tagung des Parteivorstandes der SED-W (18.10.1968), abgedruckt als
Dokument Nr. 4 in: Eric Waldman: Die SEW und die sowijetische Berlinpolitik, Boppard am Rhein 1972, S. 257.
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Anpassung des Statuts und Umbenennung der Partei

Schon seit geraumer Zeit hatte fiir die SED-W eine erneute Veranderung ihres Statuts auf der
Tagesordnung gestanden. Diese Anpassung war erforderlich geworden, um den Vorgaben des
.Gesetzes Uber die politischen Parteien® (Parteiengesetz) zu entsprechen, welches der Bundestag
am 24. Juli 1967 beschlossen und das Westberliner Abgeordnetenhaus am 6. Dezember 1967
Ubernommen hatte. Danelius fihrte hierzu die Vorarbeiten durch und wandte sich am 9. Januar
1969 mit einem Schreiben an das Politbiro. Darin hiel3 es: ,An die Mitglieder und Kandidaten des
Politbtros [.] Werte Genossen! Fir die Politblrositzung am 14. d. M. [dieses Monats] lbersende
ich Euch unsere Vorschlage zur Durchfihrung des Auf3erordentlichen Parteitages unserer Partei
am 15. Februar 1969. In den Vorschlagen sind alle statutarischen Veréanderungen enthalten, die
sich auf Grund des vom Senat Ubernommenen Bonner Parteiengesetzes flir unsere Partei
ergeben. Zugleich haben wir auch die Praambel des Statuts den neuen Erfordernissen und der
Entwicklung angepasst. Alle neuen Formulierungen und Einfligungen sowohl in der Prdambel als
auch in den einzelnen statuarischen Bestimmungen sind durch Unterstreichung hervorgehoben.“'**
In den oben von Danelius erwdhnten Vorschlagen steht unter anderem: ,Im Einzelnen werden fir
unsere Partei [(SEW)] folgende statuarische Veranderungen notwendig: 1) Die Kurzbezeichnung
der Partei, ihr Sitz und ihr Tatigkeitsgebiet, 2) Festlegung der Organe, die zur Einreichung
(Unterzeichnung) von Wahlvorschlagen zu den Wahlen zu den Bezirksverordnetenversammlungen
und zum Abgeordnetenhaus befugt sind, 3) die Bestimmungen Uber eine Urabstimmung und die
Festlegung der Regeln fur die Verschmelzung mit anderen Parteien oder die Auflésung der Partei,
wenn ein Parteitag einen entsprechenden Beschluss fasst, 4) die Neufestlegung der Abstande, in
denen Parteitage einberufen werden miissen und der Vorstand gewahlt wird. Die Legislaturperiode
darf nach dem Gesetz im Hoéchstfall zwei Jahre betragen, 5) die Umbildung der Schieds- und

Revisionskommissionen in Parteischiedsgerichte.“145

Hierzu wird erganzend angefthrt: ,Wir haben
die Veranderungen so formuliert, dass sie die Organisationsprinzipien einer marxistisch-
leninistischen Partei, den demokratischen Zentralismus und die innerparteiliche Demokratie nicht
verletzen.“**® Der Grund fiir die Umbenennung der Partei findet sich nur wenige Zeilen spater: ,In
diesem Zusammenhang mochten wir vorschlagen, dass sich unsere Partei in Zukunft
‘Sozialistische Einheitspartei Westberlins’, Kurzbezeichnung: SEW nennt. Unseres Erachtens
kénnen daraus keine Schwierigkeiten erwachsen. Die Bezeichnung ‘Sozialistische Einheitspartei
Westberlins’ tragt der Tatsache Rechnung, dass Westberlin eine besondere politische Einheit ist,
und dass unsere Partei ihre Tatigkeit ausschlie3lich in Westberlin ausibt.“**’

Am 14. Januar 1969 beschloss das Politbiiro auf seiner Sitzung in Anwesenheit von Danelius

(Berichterstatter) und Schmitt: ,Die [von Danelius vorgetragenen] Information tber die Vorbereitung

%% Schreiben von Danelius an das Politbiiro vom 9.1.1969, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/2A/1350, BI. 80.
145 Vorschlage zur Durchfiihrung des AuRRerordentlichen Parteitages unserer Partei am 15. Februar 1969, in:
SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/2A/1350, BI. 82.

146 Vorschlage zur Durchfiihrung des AuRRerordentlichen Parteitages unserer Partei am 15. Februar 1969, in:
SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/2A/1350, BI. 83.

147 Vorschlage zur Durchfiihrung des AuRRerordentlichen Parteitages unserer Partei am 15. Februar 1969, in:
SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/2A/1350, BI. 83.
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des auRerordentlichen Parteitages der SED Westberlin, die vorgeschlagenen Statutenanderungen
und die Anderung des Namens in SEW werden zustimmend zur Kenntnis genommen.“148 Wie
geplant hielten daraufhin die Westberliner Kommunisten am 15. Februar 1969 ihren
Auflerordentlichen Parteitag in der ,Neuen Welt* (Hasenheide/Berlin-Neukdlin) ab, auf dem sie ihre
Partei in Sozialistische Einheitspartei Westberlins (SEW) umbenannten. Ferner verabschiedeten die
Delegierten einmitig das umgewandelte Statut sowie eine Praambel mit der Bezeichnung
,Grundsatze und Ziele der Sozalistischen Einheitspartei Westberlins“.**® Damit war der
Transformationsprozess von der SED in Westberlin zur SEW grundsétzlich abgeschlossen. Wenige
Monate spater fuhr eine Delegation der SEW zur Internationalen Beratung der kommunistischen und
Arbeiterparteien, die vom 5. bis 17. Juni 1969 in Moskau stattfand. Der Leiter der SEW-Delegation,
der Parteivorsitzende Gerhard Danelius, erklarte dort in seiner Rede auf der Vormittagssitzung am
9. Juni 1969: ,Wir sehen in der engen Verbundenheit mit der KPdSU und dem Land Lenins, mit der
SED, der Erbauerin des Sozialismus im Geburtsland von Marx und Engels, mit allen
kommunistischen und Arbeiterparteien im gemeinsamen antiimperialistischen Kampf die Burgschaft
des weiteren Vormarsches der Weltbewegung fur Frieden, Demokratie und Sozialismus. Dazu will
die Sozialistische Einheitspartei Westberlins auf dieser Beratung nach Kréaften beitragen. Dazu wird
sie auf ihrem Kampfplatz in Westberlin ihre internationalistische Pflicht erfiillen.“**°

Die nachsten Schritte der SEW waren auf die fur Marz 1971 anberaumten Wahlen in Westberlin
gerichtet. Im Hinblick darauf bastelte die Partei an einem Programm. Unterstitzung bei der
Ausarbeitung erhielt Danelius wie eh und je vom SED-Apparat. Seine nach Ostberlin eingesandten
Entwirfe kamen mit zahlreichen kritischen Anmerkungen zurlick, die im Kern darin mindeten,
dass die Partei zuwenig Konstruktives und ,keine neuen hinausweisenden Ldsungen als die

bisherigen, altbekannten,“**

prasentieren wirde. Diese Feststellung fiel allerdings in gleicher
Weise auf die mit der Uberarbeitung der Entwiirfe betrauten SED-Apparatschiks zuriick, da auch
ihre Hinweise nichts substanziell Neues zu bieten hatten. Das Programm erhielt am Ende den Titel
~Aktionsprogramm der Sozialistischen Einheitspartei Westberlins fir Frieden, Demokratie und
gesellschaftlichen Fortschritt* und wurde auf dem II. Parteitag der SEW, der in der Zeit vom 22. bis
24. Mai 1970 stattfand, nach nur geringfligigen stilistischen Ab&nderungen einmutig von den
Delegierten (mit beschlieBender Stimme: 381; mit beratender Stimme: 141) verabschiedet. An
diesem Parteitag, dessen Durchfiihrung Ostberlin unter anderem durch die Bereitstellung von

Schreibkraften und technischen Hilfsmittel unterstiitzte’®®, nahmen 170 Gaste, darunter

148 pB-Protokoll vom 14.1.1969, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/2/1210, BI. 6.

149 Vgl. SEW (Hg.): Protokoll der Verhandlungen des AuRRerordentlichen Parteitages der SEW, Berlin 1969,
S. 120-135.

%0 Rede des Leiters der Delegation der SEW, Parteivorsitzender Gerhard Danelius, auf der Internationalen
Beratung der kommunistischen und Arbeiterparteien in Moskau am 9. Juni 1969, in: LAB, C Rep. 908, Nr. 52.
51 Bemerkungen zum Programm-Entwurf der SEW (31.03.1970), in: SAPMO-BArch, DY 30/vorl. SED 26715.
Vgl. ebenda; Bemerkungen zum Programm-Entwurf (23.03.1970), in: SAPMO-BArch, DY 30/vorl. SED 26715;
Programm der SEW ,Fir demokratischen und sozialen Fortschritt — gegen Monopolherrschaft und Reaktion”
(Entwurf von 1970), in: SAPMO-BArch, DY 30/vorl. SED 26715; Schreiben von Danelius an Ulbricht vom
13.3.1970, in: SAPMO-BArch, DY 30/1V A2/2.028/20, nicht paginiert.

52 vgl. Schreiben von Ziegler an Trautzsch (Biro des Politbiiros beim ZK der SED) vom 30.4.1970, in:
SAPMO-BArch, DY 30/1V 2/10.03/278, BI. 116.
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Schriftsteller und Kiinstler, teil. Vertreten waren ferner Delegationen der Bruderparteien von
KPdSU, SED, PVAP (Polen), KPC (Tschechoslowakei), FKP (Frankreich) und der 1968
gegrindeten DKP (Nachfolgeorganisation der 1956 in der Bundesrepublik verbotenen KPD).
Insgesamt stie3 der Il. Parteitag der SEW auf grof3e Zustimmung der Delegierten. Beifall gab es
beispielsweise bei der Ansprache des Genossen Mies (DKP) sowie bei der Rede des Vertreters
der KPC - einem gewissen Genossen Moc, der ,noch einmal die Bedeutung der
internationalistischen Aktion der sozialistischen Staaten vom 21. August 1968 hervorhob und die
KPdSU wirdigte."*> Abgesehen von der Bedeutung des Parteitages als Auftakt fiir den
bevorstehenden Wahlkampf, fielen dort vor allem wichtige organisatorische Entscheidungen. Zum
einen beflrwortete der Parteitag den Vorschlag des Vorstandsmitgliedes Karlheinz Kniestedt, eine

1% Zum anderen stimmten die

marxistisch-leninistische Abendschule (MASCH) zu bilden.
Delegierten dafir, ein politisches Blro als ein weiteres zentrales Leitungsorgan einzurichten,
dessen Wahl der Mitglieder — ebenso wie beim bereits bestehenden Sekretariat — vom
Parteivorstand vorgenommen wurde (Neufassung des Abschnitts 11 des SEW-Statuts). Der auf
diesem Il. Parteitag gewéhlte Parteivorstand umfasste 47 Personen (1966: 41), das Sekretariat wie
bisher 11 und das neu installierte Biro 13 Personen. Zu ihrem Vorsitzenden wahlten die SEW-

Delegierten nahezu einstimmig Gerhard Danelius sowie Ziegler als dessen Stellvertreter.*®

153 |nformation tiber den Verlauf und die Ergebnisse des Il. Parteitages der SEW (erstellt von Werner Ruch

(SED-Westabteilung), 25.5.1970), in: SAPMO-BArch, DY 30/vorl. SED 26715.

%4 Die MASCH wurde am 20. Oktober 1970 erdffnet. Unter Leitung von Karlheinz Kniestedt (spater: Margot
Granowski) organisierte die MASCH seminardhnliche Schulungskurse und Vortrage fir Mitglieder und
Interessenten der SEW. Die Veranstaltungen der Abendschule fanden im Haus des SEW-Kreisvorstandes
Charlottenburg statt. Die MASCH war ein zusétzlicher Baustein im Schulungssystem der SEW, dass sich
dariber hinaus zusammensetze aus Schulungsveranstaltungen des Parteivorstandes, der
Kreisorganisationen und der Parteigruppen. Ausfihrlich hierzu: Senator fur Inneres Berlin (Hg.): Die SEW.
Untersuchung zur Frage der Ubereinstimmung der politischen Ziele und Tatigkeiten der Sozialistischen
Einheitspartei Westberlins (SEW) mit der freiheitlich demokratischen Grundordnung im Sinne des
Grundgesetzes und der Verfassung von Berlin, Berlin 1980, S. 105-128. Vgl. SEW (Hg.): Protokoll der
Verhandlungen des lIl. Parteitages der SEW, Berlin 1972, S. 66 f.; Schreiben von Schmitt an Honecker vom
5.4.1979, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/202/510, nicht paginiert.

155 Vgl. Information Gber den Verlauf und die Ergebnisse des Il. Parteitages der SEW (erstellt von Werner
Ruch (SED-Westabteilung), 25.5.1970), in: SAPMO-BArch, DY 30/vorl. SED 26715.
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AuRerordentlicher Parteitag der SED-W/SEW am 15. Februar 1969 in der ,Neuen Welt“. V.L.n.r.: Erich Ziegler, Gerhard
Danelius und Horst Schmitt (Foto: Landesarchiv Berlin).

Ost-West-Annaherungen und Westberliner Wahlen 1971

Der Il. Parteitag der SEW fand in einer Zeit statt, in der die deutsch-deutschen Beziehungen infolge
der von der sozial-liberalen Koalition in Bonn eingeleiteten neuen Ostpolitik in Bewegung geraten
waren und in der sich auch das Verhdltnis zwischen den Gro3mé&chten voriibergehend zu
entspannen begann. So hatte sich bei den Verantwortlichen in Moskau und Washington 1969 die
Erkenntnis durchgesetzt, dass fur den Konfliktherd Westberlin eine Lésung gefunden werden
musste. Um die Fragen nach einer dauerhaften Sicherung Westberlins, Erleichterungen fur die
Bevdlkerung und stérungsfreien Zugangswegen zu klaren, liefen 1969 ,die Vorbereitungen fur eine
Vier-Méachte-Konferenz [UdSSR, USA, Grol3-Britannien und Frankreich] an, die am 26. Marz 1970
im frGheren Gebdude des Berliner Kammergerichts, das seit 1945 fir den Allierten Kontrollrat
bereitstand, erdffnet wurde. Die Verhandlungen fiihrten die Botschafter der Vier Machte, denen die
Aufgaben der Alliierten in Bezug auf Deutschland als Ganzes ubertragen worden waren, und so

«156 Der

hatte es den Anschein, als ob der Alliierte Kontrollrat wieder zusammengetreten sei.
Einigungsprozess dauerte eineinhalb Jahre und fand seinen Niederschlag in dem am 3. September
1971 unterzeichneten Viermachteabkommen tber Berlin (Berlinabkommen).

Bereits vor und auch wahrend der Vier-Méachte-Konferenz gab es eine Reihe von Kontakten und
Verlautbarungen zwischen Ost und West, um die Positionen auszuloten beziehungsweise

klarzustellen und den Verhandlungsgang zu beeinflussen. Die SEW spielte in diesem

%6 Wolfgang Ribbe: Berlin 1945-2000. Grundziige der Stadtgeschichte, Berlin 2002, S. 144.
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Zusammenhang eine untergeordnete Rolle, diente aber zumindest — wie gewdhnlich — als ein
zusatzliches Sprachrohr des Ostens. Zu diesem Zweck wurde am 4. Februar 1971 ein offizielles
Treffen zwischen einer SEW-Delegation und dem Vorsitzenden des Ministerrates der DDR, Willi
Stoph, in Ostberlin arrangiert, bei dem die Kommunisten ihre bekannten Forderungen und
Versprechungen im Hinblick auf Westberlin mit einem Kommunique nochmals hervorhoben. Das
Treffen mit Stoph war zudem als MalRBhahme der Wahlkampfunterstiitzung gedacht, um den
Westberlinern zu zeigen, dass die SEW die einzige Partei in der Stadt sei, die zum Wohle der
Bevolkerung handeln und sich deshalb fir normale Beziehungen mit der DDR einsetzen wiirde.™’
Moskau hingegen war damit noch nicht zufrieden und beméngelte intern gegentiber der SED, dass
die Bedeutung des Kommuniques bei weitem nicht vollig ausgeschopft sei. Nur wenige Tage
spater erfolgte ein offizielles Treffen zwischen Danelius und dem AuRerordentlichen
Bevollméachtigten Botschafter der UdSSR in der DDR, P. A. Abrassimow (Mitglied des ZK des
KPdSU), dessen Presseverlautbarung zwischen den Zeilen erahnen liel3, dass die Sowjetunion im
Gegensatz zur DDR weitaus entschiedener an einer Losung des Westberlin-Problems im Rahmen
der laufenden Vier-Machte-Verhandlungen interessiert und auch zu Zugestandnissen bereit war.**®

Auch wenn die internationale Tauwetterlage der SEW tatséachlich keine Vorteile brachte, war sie
von deren Nutzen fir sich Gberzeugt. Knapp zwei Monate vor den Westberliner Wahlen schrieb
Danelius am 18. Januar 1971 an Ulbricht; ,Unsere Partei tritt jetzt in die Ill. und entscheidende
Etappe ihres Wahlkampfes ein. Wir eréffnen am 1. Februar auf einem Wahlkongress offiziell den
Wahlkampf. Auf diesem Kongress wird das Wahlprogramm begriindet und veréffentlicht. Zugleich
werden Vertreter verschiedener Gruppen und Schichten unserer Bevdlkerung auf diesem
Kongress auftreten und zur Aktionseinheit mit der SEW und zur Wahl unserer Partei aufrufen.
Selbst bei nuchternster Beurteilung kann man ohne weiteres sagen, dass unserer Chancen nicht
schlecht stehen und dass wir mit einem Wahlerfolg rechnen kdnnen. Selbst die etablierten

Parteien, CDU, SPD und FDP, raumen uns zum ersten Mal eine echte Chance ein. Die SPD

57 vigl. Dorothy Miller: East German Election Boost for Sew (Datum: 5.2.1971), in: Radio Free Europe
Research, Box-Folder-Report 26-1-174, im Internet: http://osaarchivum.org, Stand: 2009. Vgl. unter
Stichworten ,4. Feb. 1971, ,8. Feb. 1971 und ,16. Feb. 1971%, in: Landesarchiv Berlin (Hg.): Berlin-Chronik,
im Internet: http://www.landesarchiv-berlin-chronik.de, Stand: 2009.

Die Idee, dass sich eine Delegation der SEW mit Vertretern der Regierung in Ostberlin treffen sollte, ging wohl
auf Danelius zuriick. Vgl. Schreiben von Danelius an Ulbricht vom 18. Januar 1971; in: SAPMO-BArch, DY
30/IV 2/10.03/278, BI. 117-119.

158 Vgl. Fir Genossen Honecker (Informationsschreiben an Honecker tber eine Anfrage aus Moskau 1971), in:
SAPMO-BArch, DY 30/IV 2/10.03/278, BIl. 107-109; Entwurf einer ADN-Presseverlautbarung vom Februar 1971
Uber das Treffen zwischen Danelius und Abrassimow, in: SAPMO-BArch, DY 30/1V 2/10.03/278, Bl. 110-111.

In dieser Zeit nutzten nicht nur die SED und KPdSU die SEW als Mitteilungs- und Informationskanal.
Zumindest einmal fihrte ein gewisser Oberst Gleason, der sich als Berater des amerikanischen
Stadtkommandanten, Generalmajor Seignious, in Westberlin ausgab, am 20. Marz 1970 ein vertrauliches
Gesprach mit dem SEW-Funktiondr Bruno Kuster (Mitglied des Sekretariats des Parteivorstandes)
wahrscheinlich in Vorbereitung auf die Vier-Machte-Konferenz, die am 26. Marz 1970 begann. Bei dieser
Unterredung informierte sich Gleason tiber den Standpunkt der SEW im Hinblick auf Westberlin, fragte Kuster,
was er von der Verwandlung ganz Berlins in eine selbstédndige Einheit halten wiirde, und lie zugleich
durchblicken, dass die amerikanische Seite fir Verhandlungen offen sei. Den Amerikanern war sicherlich
bewusst, dass die SEW derlei Hinweise direkt nach Ostberlin weiterleitete. Vgl. Schreiben von Danelius an
Ulbricht vom 23.3.1970 (einschlieRlich der Anlage: Gedachtnisprotokoll von Bruno Kuster Uber das Gesprach
mit Oberst Gleason), in: SAPMO-BArch, DY 30/1V 2/10.03/278, Bl. 112-115.
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firchtet sogar, ihre absolute Mehrheit zu verlieren. Da sie innenpolitisch wenig zu bieten hat,
spekuliert die SPD auf au3enpolitische Erfolge, insbesondere auf Regelungen der Westberlinfrage
in ihrem Sinne, um daraus fiir den Wahlkampf Kapital zu schlagen.“**°

Die Wahlen fanden am 14. Méarz 1971 statt. Die SEW erhielt 2,3 Prozent (= 33.845 Stimmen).
Die SPD hatte zwar Verluste zu verzeichnen, behauptete aber mit 50,4 Prozent der Stimmen
knapp ihre bisherige absolute Mehrheit. Mit ihrem Spitzenkandidaten Peter Lorenz gelang es der
CDU 5,3 Prozentpunkte zur vorigen Wahl gutzumachen und insgesamt 38,2 Prozent der Stimmen
zu erhalten. Die FDP gewann leicht hinzu und kam auf 8,4 Prozent. Klaus Schiitz setzte daraufhin
sein Amt als Regierender Birgermeister fort und bildete einen reinen SPD-Senat, wéhrend CDU
und FDP in die Opposition gingen.

Die SEW verlor nicht nur die Wahlen, sie verlor auch ihren Chef Ulbricht, der am 3. Mai 1971 vor
dem ZK seinen Ricktritt erklarte. Dessen Sturz war von langer Hand von Moskau und Honecker,
der sein Erbe antrat, vorbereitet worden und hatte vielfaltige Grinde. Wahrscheinlich lie3 ihn
Moskau unter anderem deswegen fallen, weil er wohl bis zuletzt der sowijetischen
Entspannungspolitik auch im Hinblick auf Westberlin skeptisch gegeniiberstand.*® Ulbricht
befurchtete, dass die von der Sowjetunion angestrebten Verhandlungslésungen Uber die strittigen
Berlinfragen, ,'eine Politik der verstarkten rechtswidrigen Einbeziehung Westberlins in den

«161

westdeutschen Staat’ nach sich ziehen wirden. Deswegen hielt er daran fest, ,dass die DDR

ihre Rechtspositionen standig betont und aufrechterhélt. Es muss standig klargestellt werden, dass
Westberlin rechtens Bestandteil der DDR ist, der voriibergehend unrechtmallig von den

imperialistischen Westmachten besetzt wird.“**

5% schreiben von Danelius an Ulbricht vom 18.1.1971, in: SAPMO-BArch, DY 30/1V 2/10.03/278, BI. 117.

1% Dje Auffassung von Ulbricht als Hardliner, ,der den Versuch eines Ausgleichs zwischen Bonn und Moskau
und den Prozess einer deutsch-deutschen Verstandigung verzogerte, indem er hartnackig an seinen
Maximalzielen festhielt®, ist in der Wissenschaft nicht génzlich unumstritten. Zit. nach Peter Borowsky: Die
DDR in den siebziger Jahren, in: Informationen zur politischen Bildung, Heft 258/1. Quartal 1998, S. 41. Vgl.
ebenda, S. 40-42.

'8 Jochen Staadt: ,Heath sah keinen Unterschied zwischen Ost- und West-Berlin“. Am 3. Juni 1972 trat das
Berliner Viermé&chte-Abkommen in Kraft, in: Frankfurter Allgemeine Zeitung (Berliner Seiten) vom 3.6.2002, S. 2.
12 7it. nach Jochen Staadt: ,Heath sah keinen Unterschied zwischen Ost- und West-Berlin“. Am 3. Juni 1972
trat das Berliner Viermachte-Abkommen in Kraft, in: Frankfurter Allgemeine Zeitung (Berliner Seiten) vom
3.6.2002, S. 2.
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Abbildung 2: Schematische Darstellung des Parteiaufbaus der SEW fur das Jahr 1977

Buro
13 Mitglieder

Sekretariat
7 Mitglieder

Parteivorstand
62 Mitglieder

12 Kreisorganisationen

129 Betriebs-
gruppen

1.713 Mitglieder

40 Reichsbahn-
betriebsgruppen

1.233 Mitglieder

89 Wohngruppen

2.772 Mitglieder

7 Hochschul-
gruppen

912 Mitglieder

1 Betriebsgruppe
WasserstralRen

35 Mitglieder

SEW-Mitglieder insgesamt: 6.665

Quelle: Eigene Darstellung nach Zahlenangabe aus: SEW (Hg.): Protokoll der Verhandlungen des V. Parteitages der SEW,
Berlin 1977, S. 247-250; Auszug aus der Aktennotiz Uber die Absprache mit Gen. X vom Parteivorstand der SEW am
9.8.1978 (von MfS), in: BStU, ZA, MfS HA Il Nr.16570, BI. 25.
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Zweites Kapitel: Entwicklung

1. Wahlkampfe und Parteitage: 1972 bis 1980

Mit den Ostvertrdgen zu Beginn der 1970er Jahre und der Unterzeichnung des
Grundlagenvertrages 1972 hatte ein neues Kapitel in den deutsch-deutschen Beziehungen
begonnen; die DDR war damit seitens der Bundesrepublik faktisch anerkannt und die
Festschreibung des Status quo in Europa voIIzogen.1 Eingebettet in diese Vertragswerke war das
Vier-Machte-Abkommen tber Berlin, das seinerseits mehrere Vereinbarungen zwischen der DDR,
der BRD und Westberlin nach sich zog und als Gesamtpaket am 3. Juni 1972 in Kraft trat.” Zwar
bestanden damit die unterschiedlichen Auffassungen Uber die Rechtsposition der beiden Teilstadte
fort, jedoch waren den diesbeziglichen Ost-West-Streitigkeiten, wie sie auch in den nachfolgenden
Jahren immer wieder aufflammten, aufgrund der juristischen Einkapselung des Problems die
Scharfe genommen. Das Abkommen schmaélerte nicht die alliierten Rechte. Allerdings akzeptierte
die Sowijetunion darin ,den Fortbestand der weiteren Entwicklung der gewachsenen
(Ver-)Bindungen zwischen West-Berlin und der Bundesrepublik Deutschland*® und ,gestand der
Bundesrepublik auch die AuRenvertretung West-Berlins zu“, Zugleich war festgehalten worden,
dass die ,Westsektoren wie bisher kein Bestandteil [konstitutiver Teil] der Bundesrepublik

Deutschland*®

sind und auch weiterhin nicht von ihr regiert werden durften. Zum weiteren Inhalt
des Vertragspaketes gehdrten unter anderem die Garantie des ungehinderten Transitverkehrs
sowie eine praktikable Besuchsregelung, die den Westberlinern den Zutritt in den Ostteil der Stadt
und in die DDR ermt')glichte.6

Die SED interpretierte das Vier-Machte-Abkommen dahin gehend, dass damit der von ihr
propagierte eigenstandige Sonderstatus des Westteils der Stadt volkerrechtlich aufgewertet ware,

und sah so ein wichtiges Etappenziel fir sich erreicht. Im Hinblick auf die SEW hiel3 dies, ihre

! Die Ostvertrage bezeichnen den Abschluss des Gewaltverzichtsabkommens der Bundesrepublik mit der
Sowjetunion (Moskauer Vertrag) am 12. August 1970 und am 7. Dezember 1970 mit der Volksrepublik Polen
(Warschauer Vertrag). lhnen hatte der Deutsche Bundestag am 17. Mai 1972 zugestimmt. Angeschlossen
daran und im Zuge der Festigung und Normalisierung der Verhéltnisse erfolgte der Abschluss des
Grundlagenvertrages zwischen beiden deutschen Staaten am 21.12.1972 sowie schlieBllich ein
entsprechender Vertrag zum Gewaltverzicht mit der Tschechoslowakei 1973.

% Das Ergebnis der Verhandlungen ist in drei Vertragswerken niedergelegt worden, in dem eigentlichen Vier-
Méachte-Abkommen uber Berlin, in einem Ausfillungsabkommen, dessen Bestimmungen in deutsch-
deutschen Verhandlungen erarbeitet worden waren, sowie einem Vier-Machte-Schlussprotokoll, das am
3. Juni 1972 unterzeichnet wurde. Zu den weiteren Bestandteilen gehoérte das Transitabkommen vom
17. Dezember, die Vereinbarung vom 20. Dezember 1971 zwischen der DDR-Regierung und dem Senat von
Berlin Uber Reise- und Besuchsregelungen sowie Vereinbarungen, die den Gebietsaustausch festlegten.

¥ Wolfgang Ribbe: Berlin 1945-2000. Grundziige der Stadtgeschichte, Berlin 2002, S. 145.

4Wolfgang Ribbe: Berlin 1945-2000. Grundziige der Stadtgeschichte, Berlin 2002, S. 145.

> Wolfgang Ribbe: Berlin 1945-2000. Grundzlige der Stadtgeschichte, Berlin 2002, S. 146.

6 Vgl. Curt Gasteyer: Europa zwischen Spaltung und Einigung 1945 bis 1993. Darstellung und Dokumentation,
Bonn 1994, S. 275-278; Wolfgang Ribbe: Berlin 1945-2000. Grundziige der Stadtgeschichte, Berlin 2002,
S. 144-148.
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Programmatik an die neuen und wie man glaubte glinstigen Bedingungen anzupassen. Die SED-
Westabteilung arbeitete hierzu an der Justierung des Konzeptes der Westberliner Bruderpartei. Zu
einer der darin enthaltenen Aufgaben gehdrte, dass sich die SEW weiterhin wie bisher fur die
Entwicklung guter bilateraler Beziehungen Westberlins mit der DDR und der Sowjetunion
einsetzten sowie ,aktive und lebendige Sozialismuspropaganda“ betreiben sollte. Ferner bestand
die Vorgabe darin, gegen Verletzungen des Vier-Machte-Abkommens seitens des Westens Front
zu machen und daruber hinausgehenden Anndherungen zwischen Westberlin und der
Bundesrepublik propagandistisch entgegenzuwirken;’ jedwedes Berithren des Themas iiber die
Rolle und die volkerrechtliche Stellung Ostberlins war hingegen untersagt.? Abgesehen davon
wurde die SEW angehalten, sich verstarkt mit sozialen Fragen zu beschéftigen und hierauf
kommunistische Antworten zu geben. Vor allem die Arbeiter und Angestellten wie auch die Jugend,
insbesondere die Arbeiterjugend, sollten fir die Partei gewonnen werden. Rechts- und
Linksopportunismus jeglicher Couleur galt es zu bekdmpfen. Unter anderem wurde diese Linie am
26. September 1972 auf einer Sitzung des Politblros in Ostberlin den dazu eingeladenen
fuhrenden Vertretern der SEW, Danelius, Ziegler, Schmitt und Ahrens, vermittelt. Den dort an
diesem Tag von Danelius vorgestellten Bericht Uber die Vorbereitung des lll. Parteitages der SEW

nahmen die anwesenden Politblromitglieder zustimmend zur Kenntnis.®
Dritter Parteitag der SEW 1972
Der lll. Parteitag der SEW fand in der Zeit vom 20. bis 22. Oktober 1972 statt; seiner Einladung

waren acht Gastdelegationen von Bruderparteien gefolgt. Wie tblich inszenierte sich die Partei —

SEW-Aktivisten berichteten von ihrer geleisteten Arbeit, die Delegierten beklatschten den Bericht

! Vgl. Schreiben von Lorf (evtl. Peter Lorf, stellvertretender DDR-Kulturminister) an Werner Lamberz vom
29.12.1972 (einschliellich Anlage ,Konzeption fir ein Gesprach mit dem Leiter des Westberliner
Senatspresseamtes, P. Herz"), in: SAPMO-BArch, DY 30/IV 2/2.033/78, Bl. 1-3; Schreiben von Schmitt an
Verner vom 9.8.1979, in: SAPMO-BArch, DY 30/IV 2/2.036/92, BI. 37 f.

8 Beispielsweise heil3t es in einem Schreiben eines Mitarbeiters der Westabteilung an Danelius: ,Lieber
Gerhard! [...] Bei uns ist mit einiger Verwunderung vermerkt worden, dass die ‘Wahrheit’ jetzt des Ofteren
(unter anderem in der vorigen Woche aus der Feder von Gunter Bahr) Artikel bringt, die nicht nur gegen die
Verletzung des Vierseitigen Abkommens tUber WB [(Westberlin)] polemisieren, sondern auch Fragen des
Status der Hauptstadt der DDR berthren. Es gibt gar keinen Zweifel, dass das alles in der besten Absicht
geschieht, aber objektiv laufen die AuRerungen zur Rolle der Hauptstadt der DDR, wie die ganze Reaktion
des Gegners zeigt, in eine Richtung, die weder fiir euch noch fir uns von Nutzen ist. Darum bin ich dringend
aufgefordert worden, Dich herzlichst zu bitten, die ‘Wahrheit’ zu veranlassen, auf alle Fragestellungen, die in
irgendeiner Weise die Rolle und die volkerrechtliche Stellung der Hauptstadt der DDR beriihren, zu
verzichten. Es geniigt — das ist auch meine personliche Ansicht —, wenn die Zeitung Eure bekannten
Grundséatze vertritt und sich auf Fragen konzentriert, die die Rolle WBs betreffen und Front macht gegen die
Verletzung des vierseitigen Abkommens tber WB. Solltest Du in diesem Zusammenhang den Wunsch haben,
dass wir uns vielleicht treffen (Herbert und Karl sind im Urlaub), dann lasse es mich bitte wissen.” Schreiben
von R. (wahrscheinlich Werner Ruch; Westabteilung) an Danelius vom 14.2.1977, in: SAPMO-BArch, DY
30/vorl. SED 26715.

o Vgl. Vorschlage zur Weiterentwicklung der Politik der SEW (5.6.1972), in: SAPMO-BArch, DY 30/vorl. SED
26715; Informationsmaterial der Westabteilung des ZK. Zu Problemen der weiteren Arbeit der SEW (von
Westabteilung, September 1972), in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/2A/1626, Bl. 44-49; PB-Protokoll vom
26.9.1972, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/2A/1625, BI. 4.

100



des Ersten Vorsitzenden und die Gru3ansprachen der Bruderparteien, Wahlen und Beschliisse
verliefen einmitig, Kritik an der Fihrung oder der politischen Linie gab es hingegen nicht. Die
Delegation der SED,™ die ebenfalls am Parteitag teilnahm, zeigte sich entsprechend zufrieden. In
ihrem fir das Politbiro erstellten Bericht hiel es unter anderem: ,Der Parteitag bekundete die
enge Kampfgemeinschaft und Verbundenheit der SEW mit der SED und der sozialistischen DDR.
Die Delegation unserer Partei wurde ebenso wie die Delegation der KPASU mit sehr grol3er

«ll

Herzlichkeit begrifit. Als ein eindrucksvoller Hohepunkt und als Demonstration des

~proletarischen Internationalismus® wurde ,das Auftreten der vietnamesischen Delegation und die

begeisterte, kampferische Reaktion der Delegierten“12

bewertet. Mit Genugtuung wurde
festgestellt: ,Besonders im Bericht des Parteivorstandes wurde stark herausgearbeitet, welche
Rolle die SEW beim Zustandekommen des vierseitigen Abkommens Uber Westberlin und der
Vereinbarung zwischen dem Senat und der Regierung der DDR gespielt hat. Der Parteitag
bekraftigte die Aufgaben der SEW als Vorkampferin flr normale gutnachbarliche Beziehungen zur
DDR.“ Als einzigen Schonheitsfehler beanstandete die SED-Delegation lediglich, dass in der
.Diskussion“ des Parteitages die ,Polemik mit der Politik des Senats gegenuber der DDR zu kurz**
gekommen wére.

Mit dem Illl. Parteitag war die Anpassung der SEW an die SED-Linie im Hinblick auf das Vier-
Méachte-Abkommen erfolgt. Bestatigt hatte der Parteitag dariiber hinaus die Dokumente ,Fir feste
Freundschaft und Solidaritat mit der UDSSR* (zum 50. Jahrestag der UDSSR), ,Verstarkt die
Solidaritdt mit dem kdmpfenden Vietham® und einen ,Appell des lll. Parteitages der SEW an die
junge Generation®. Letztgenannter Appell, der in einer Auflagenhéhe von 200.000 in der Stadt
verteilt wurde, endete mit den Worten: ,Kampft mit uns gemeinsam gegen die Konzernmacht und
ihren Versuch, der Jugend das politische Gift des Antisowjetismus und Antikommunismus
aufzudrangen und sie durch Drogen, Pseudo-Sex und Monopolmedien zu manipulieren.
Gemeinsam gegen den Imperialismus, fUr internationale Solidaritat und Sozialismus!“** In der

Folgezeit widmete sich die Partei intensiv der Propagierung der Ergebnisse des Parteitages sowie

% pie Delegation setzte sich zusammen aus Paul Verner (Mitglied des Politbiiros der SED und Sekretar des
ZK der SED), Erich Muckenberger (Mitglied des Politburos der SED und Vorsitzender der Zentralen
Parteikontrollkommission), Werner Jarowinsky (Kandidat des Politbtros und Sekretér des Zentralkomitees der
SED und Heinz Geggel (Mitglied des Zentralkomitees der SED und Leiter der Westabteilung des ZK). Vgl.
SEW (Hg.): Protokoll der Verhandlungen des lll. Parteitages der SEW, Berlin 1972, S. 278; Grul3adresse (von
SED/Honecker) an den Ill. Parteitag der SEW (1972), in: SAPMO-BArch, DY 30/vorl. SED 26715.

™ Bericht der Delegation des Zentralkomitees der SED uber Verlauf und Ergebnis des lll. Parteitages der
SEW (von Erich Mickenberger, Paul Verner, Werner Jarowinsky, Heinz Geggel fur PB-Sitzung am 7.11.1972,
1.11.1972), in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/2A/1637, BI. 74.

2 Bericht der Delegation des Zentralkomitees der SED uber Verlauf und Ergebnis des lll. Parteitages der
SEW (von Erich Mickenberger, Paul Verner, Werner Jarowinsky, Heinz Geggel fur PB-Sitzung am 7.11.1972,
1.11.1972), in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/2A/1637, BI. 75.

13 Bericht der Delegation des Zentralkomitees der SED Uber Verlauf und Ergebnis des lll. Parteitages der
SEW (von Erich Miickenberger, Paul Verner, Werner Jarowinsky, Heinz Geggel fir PB-Sitzung am 7.11.1972,
1.11.1972), in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/2A/1637, BI. 75.

4 SEW (Hg.): Protokoll der Verhandlungen des lll. Parteitages der SEW, Berlin 1972, S. 207.
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der parteiinternen Auswertung der gefassten Beschliisse und Dokumente unter anderem im

Rahmen von Mitgliederversammlungen.™
Westberliner Wahlen 1975

Im Herbst 1973 begann die SEW mit den ersten Vorbereitungen fur die Wahlen am 2. Marz 1975.
Sie verdffentlichte am 14. September des Jahres ihre ,12 programmatischen Grundforderungen fir
Frieden, Demokratie und sozialen Fortschritt“. Ein Teil der Forderungen lief erneut darauf hinaus,
dass ihre ,Verwirklichung weitgehend in der Kompetenz der Bundesgesetzgebung lag und deshalb

«16

die Abkopplung West-Berlins voraussetzen wirde. Andere Forderungen wiederum waren

angelehnt an ,die im Vergleich zum Grundgesetz arbeitnehmerfreundlicheren Positionen der

Westberliner Verfassung“17

, was dem Ziel der SEW entsprach, einen fur die Stadt eigenen,
separaten Weg einzuschlagen. In ihren Grundforderungen trat die SEW zum Beispiel unter
anderem ein: ,[...] — fur Kontrolle und Mitbestimmung der Arbeiter, ihrer Betriebsrate und
Gewerkschaften Uber Produktion, Preispolitik, Hohe und Verwendung der Gewinne, Festlegung der
Dividenden und Ricklagen, Zuweisungen an Sonderfonds und Investitionen und fir
gesellschaftliche Kontrolle Uber Profite und Preise; [...] — fur die progressive Besteuerung der
Gewinne und Profite der Monopole, Konzerne und GroRaktionare [...]; — fur einschneidende
gesetzliche Mallnahmen gegen Bodenspekulationen und Mietwucher [...].“18

Ausdricklich gelobt wurde das von der SEW beschlossene Grundforderungsprogramm von der
KPdSU. Bei einem Gesprachsbesuch von Danelius am 19. September 1973 in der Botschaft der
UdSSR in der DDR teilte ihm der Botschafter Jefremow mit, dass man die ,12 Grundforderungen
der SEW als bedeutsames Minimalprogramm ansehe, das, mit Blickrichtung auf die Wahlen 1975
in  Westberlin, eine ausgezeichnete Basis zur Sammlung aller antiimperialistischen,
demokratischen und sozialistischen Krafte der Stadt um die SEW biete.“ Der Botschafter ,wies in
diesem Zusammenhang darauf hin, dass, soweit die Beziehungen zwischen SEW und KPdSU
nicht direkt abgewickelt werden, das ZK der KPdSU darum bitte, tber die Botschaft der UdSSR in
der DDR die Verbindung zu halten und nicht Uber das Generalkonsulat der UdSSR in Westberlin.
Er bat darum, in Zukunft von Zeit zu Zeit in dieser Form Treffen in der Botschaft zu organisieren

und bot seine und die Hilfe aller seiner Mitarbeiter fiir den Parteivorstand der SEW an“*®.

5 Vgl. Vorlage flir Burositzung. Weitere organisationspolitische MaflRnahmen zur Auswertung des Ill.
Parteitages und als Ergadnzung des Perspektivplanes des PV (von SEW, 1972), in: SAPMO-BArch,
DY 30/vorl. SED 26715.

'® peter Miiller: Die Sozialistische Einheitspartei Westberlins, in: Richard Stoss (Hg.): Parteienhandbuch. Die
Parteien der Bundesrepublik Deutschland 1945-1980, Band Il, Opladen 1984, S. 2254.

' peter Miiller: Die Sozialistische Einheitspartei Westberlins, in: Richard Stoss (Hg.): Parteienhandbuch. Die
Parteien der Bundesrepublik Deutschland 1945-1980, Band II, Opladen 1984, S. 2255.

'8 peter Miiller: Die Sozialistische Einheitspartei Westberlins, in: Richard Stéss (Hg.): Parteienhandbuch. Die
Parteien der Bundesrepublik Deutschland 1945-1980, Band Il, Opladen 1984, S. 2254 f.

¥ |nformation tiber das Gesprach des Genossen Gerhard Danelius mit dem Botschafter der UdSSR in der
DDR, Genossen Jefremow, am 19. September 1973, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/202/510,
nicht paginiert.
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Einen Monat spater folgte ein ,,Offener Brief des Parteivorstandes der SEW an alle Arbeiterinnen
und Arbeiter, an alle Demokraten und Sozialisten Westberlins®, der die ,12 Grundforderungen fir
Frieden, Demokratie und Fortschritt® konkretisieren und die bis dahin an die Partei
herangetragenen Fragen beantworten sollte. Zuvor mindlich verabredet, hatte der
Parteivorsitzende Danelius diesen ,Offenen Brief* am 17. Oktober 1973 dem Politbliromitglied
Werner Lamberz geschickt. In seinem Anschreiben erlduterte Danelius, welche Funktion er
beziehungsweise die SEW der Verdffentlichung der 12 Grundforderungen und dem ,Offenen Brief*
beimal. Er schrieb: ,[Wir wollen damit erreichen], dass sich der Aktionsradius unserer Partei
erweitert, dass wir neue Mitglieder und Mitkdmpfer gewinnen, um im Hinblick auf die Wahlen am
2. Méarz 1975 schon Klarheit zu schaffen, dass unser Wabhlziel darin besteht, die undemokratische
5-Prozent-Klausel zu Uberwinden. Der Offene Brief wird in der Sonnabend-Ausgabe unserer
Zeitung ,Die Wahrheit® am 20. Oktober verdffentlicht. Vielleicht kannst Du davon etwas
brauchen.“”® Handschriftlich vermerkte Werner Lamberz auf dem Schreiben von Danelius: SDer
‘Offene Brief’] wird im ND u. in der ibrigen DDR-Presse am 21.10. ausgewertet**".

Die heilRe Phase des Wahlkampfes fiir die SEW begann im Herbst 1974. Am 23. September
1974 unterrichtete Danelius Honecker in einem Schreiben Uber die Vorbereitungen des
bevorstehenden Wahlkampfes und &auflerte die Vermutung, dass diesmal die SPD ihren
.HauptstoR® gegen die SEW richten wirde. Er informierte dartber, dass eine gréRRere
Solidaritadtskundgebung der SEW fur Chile am 18. September stattgefunden und dort auch ein
Mitglied des Politbiros der Franzésischen Kommunistischen Partei (FKP) gesprochen habe. Er
schrieb, dass aus gleichem Anlass die SEW fir den 27. September die Mobilisierung einer
weiteren Massendemonstration plane und dass am 4. Oktober eine GroRveranstaltung anlasslich
des Vorabends des 25. Jahrestages der Grindung der DDR erfolgen sollte, von der er, Danelius,
sich einen starken Besucherandrang versprach. Seinem Schreiben war ein detailliert
ausgearbeiteter Entwurf des Wahlprogramms der SEW (17 Seiten) — bezeichnet als sogenannte
Wahlkampfplattform22 — beigeflgt. Der Generalsekretar vermerkte hierzu: ,[An:] Gen. P. Verner [.]
wenn Du keine Bemerkungen hast, dann teile G. Danelius mit, dass wir mit [dem] Wahlprogramm
einverstanden sind [gez.] EH 23.09.'74“ *® Kurz darauf, in der Zeit vom 24. bis 26. Oktober, weilte
Danelius in Moskau, um dort mit den sowjetischen Genossen im Rahmen eines

Konsultationsgespraches beim ZK der KPdSU die Linie abzustimmen.**

20 gchreiben von Danelius an Werner Lamberz vom 17.10.1973, in: SAPMO-BArch, DY 30/IV 2/2.033/78, BI. 6.
2L gchreiben von Danelius an Werner Lamberz vom 17.10.1973, in: SAPMO-BArch, DY 30/IV 2/2.033/78, BI. 6.
2 Diese ,Wahlkampfplattform* wurde zweieinhalb Wochen spater, am 8.10.1974, auf der 10. Tagung des
Parteivorstandes der SEW verabschiedet, anschlieBend veroffentlicht und bildete die parteiinterne
Diskussionsgrundlage bzw. Vorlage fir das noch zu beschlieRende endgtiltige Wahlprogramm.

2 gchreiben von Danelius an Honecker vom 23.9.1974, in: SAPMO-BArch, DY 30/vorl. SED 26715.

24 ygl. Schreiben von Haber an Honecker vom 21.10.1974, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/202/510,
nicht paginiert.
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Demonstration der SEW am 1. Mai 1974 auf der Karl-Marx-Straf3e (Foto: Filipp Israelson, Landesarchiv Berlin).

Die SEW filhrte vom 15. bis 17. November 1974 ihren IV. Parteitag durch, der nahezu
ausnahmslos im Zeichen der bevorstehenden Wahlen zum Abgeordnetenhaus und zu den
Bezirksverordnetenversammlungen am 2. Marz 1975 stand. Auf dem Parteitag, der diesmal ohne
Gastdelegationen aber mit viel Presse stattfand, wurde Danelius mit 456 von 459 der
abgegebenen Stimmen zum Parteivorsitzenden wieder gewahlt. Das Wahlprogramm der SEW
beschlossen die Delegierten einstimmig.25 Abgesehen von einigen wenigen stilistischen
Veranderungen war das Wahlprogramm hinsichtlich der Sachinhalte identisch mit dem Entwurf,
den Danelius Honecker wenige Wochen zuvor zugesandt hatte und von diesem abgesegnet
worden war.*®

In Bezug auf den Inhalt des Wahlprogramms hatte Danelius auf dem Parteitag den Delegierten
gesagt, dass es sich hierbei um eine Konzeption fir Abgeordnete der Partei handelte, fir den Fall,
dass es gelange, die Funf-Prozent-Klausel zu Uberwinden. Dass es nicht verwechselt werden dirfe
mit einem Programm zur sozialistischen Umgestaltung der Gesellschaft.”’ Der Titel des
Wabhlprogramms lautete: ,Fir eine Arbeiteropposition im Abgeordnetenhaus! Gegen die Monopole

und Kalten Krieger!“ Die Unterkapitel trugen unter anderem Uberschriften wie ,Was verandert sich

% Auf dem Parteitag wurde zudem die Resolution ,Das Volk von Chile wird siegen!” beschlossen.

% Vgl. Schreiben von Danelius an Honecker vom 23.9.1974 (einschlieBlich des Entwurfs der
~Wahlkampfplattform®), in: SAPMO-BArch, DY 30/vorl. SED 26715. Vgl. Abstimmungsverfahren auf dem
IV. Parteitag der SEW und Wahlprogramm, in: SEW (Hg.): Protokoll der Verhandlungen des IV. Parteitages
der SEW, Berlin 1974, S. 193-205, 217-229.

2 Vgl. SEW (Hg.): Protokoll der Verhandlungen des IV. Parteitages der SEW, Berlin 1974, S. 187.
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mit einer Fraktion der SEW im Abgeordnetenhaus?”, ,Arbeiterforderungen kommen auf den Tisch
des Hauses®, ,Fir den Schutz der Biirger vor den Folgen und Auswirkungen der Inflation®, ,Wider
den Frontstadtgeist! Fur gute und vorteilhafte Beziehungen zur DDR, zur aufstrebenden Welt des
Sozialismus!“ und ,Links schlagt das Herz — Links gilt es zu wahlen! Links wahlen heilst SEW
wahlen!“?®

Die Kommunisten fihrten ihren Wahlkampf mit groRem Elan und waren optimistisch. Im
Dezember 1974 zeigte sich die SED entgegenkommend, beispielsweise hob die DDR-Regierung
den Mindestumtausch fir Rentner auf und gestattete den Westberlinern die Einreise mit dem PKW.
Wabhrscheinlich waren diese MaRnahmen zu diesem Zeitpunkt unter anderem als eine zuséatzliche
Wahlkampfhilfe fir die SEW gedacht. Schon im Vorfeld hatte diesbeziiglich ein Gesprach zwischen
Danelius und einem Mitarbeiter der Botschaft der UISSR in Ostberlin stattgefunden; eine weitere
Konsultation mit dem Botschafter Jefremow war ebenfalls geplant.29 Nochmals am 10. Januar 1975
erfolgte zu Propagandazwecken ein offizielles Treffen zwischen Danelius, Ziegler und Kopp mit
Honecker in Ostberlin.*® Daraufhin richtete man in der Westabteilung der SED eine zusatzliche
Agitationsgruppe ein, ,die taglich Argumentationen bzw. Informationsmaterial fir den Wahlkampf
der SEW erarbeitet[e].“31 Und schlie3lich fuhr auch noch Haber fir die Zeit vom 21. bis 25. Januar
1975 nach Westberlin, um sich tber die Situation der SEW vor der Wahl zu informieren. In seinem
Bericht an Honecker zeigte er sich mit der Arbeit der Westberliner Kommunisten zwar insgesamt
sehr zufrieden, sah jedoch gewisse Gefahren in der ideologischen Standfestigkeit vor allem bei
den juingeren Mitgliedern voraus: ,Die Partei befindet sich politisch und organisatorisch in einer
guten Verfassung. Dennoch ist den Genossen klar, dass nach den Wahlen MaRnahmen ergriffen
werden missen, um die neuen und zumeist jungen Kader zielstrebig zu schulen und die Partei
organisationspolitisch zu festigen. Dabei kdnnen die Erfahrungen einiger Kreise mit
Wochenendschulungen von Nutzen sein. Die meisten Funktionare der Grundorganisation und auch
eine Reihe von Kadern auf Kreisebene sind erst wenige Jahre Mitglied der Partei. An der FU z. B.
betragt das Parteialter der Angehoérigen der Zentralen Parteileitung im Durchschnitt 2 Jahre, bei
den Leitungen der Sektionen ca. 1 Jahr. Die meisten Funktiondre der Betriebs- und
Hochschulgruppen verfigen kaum (ber Parteierfahrung. Sie sind oft mit den
organisationspolitischen Grundsétzen wenig vertraut. Genossen auf3erten, dass ihnen viele der
einfachsten Aufgaben schwerfallen, weil sie das erste Mal in ihrem Leben eine politische Funktion
ausliben. Auf der einen Seite helfen Betriebsgruppen bestimmten Wohngruppen im Wahlkampf.
Andererseits haben Betriebsgruppen &ltere Genossen aus Wohngruppen als Betreuer angefordert.
So ist es nicht verwunderlich, dass bei hoher ideologischer Stabilitdt der Partei gewisse
Unklarheiten Uber die Rolle der Partei neuen Typus, Uber den demokratischen Zentralismus, tber

die Geschichte der Partei u. a. bestehen. [...] Die Partei ist vom Optimismus erflillt, aber frei von

28 Vgl. SEW (Hg.): Protokoll der Verhandlungen des IV. Parteitages der SEW, Berlin 1974, S. 217-229.

9 yvgl. Schreiben von Haber an Honecker (vom 28.11.1974, vom 17.12.1974 und 20.12.1974), in: SAPMO-
BArch, DY 30/J IV 2/202/510, nicht paginiert.

30 Vgl. Schreiben von Héber an Honecker vom 3.1.1975, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/202/510,
nicht paginiert.

%1 Schreiben von Haber an Honecker vom 15.1.1975, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/202/510,
nicht paginiert.
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lllusionen oder einer euphorischen Stimmung. Es hat sich als gut erwiesen, dass Genosse
Danelius auf der Wahlkundgebung die konstruktive Position der SEW unterstrich und bekraftigte,
dass sie fir eine friedliche und gute Zukunft der Stadt und ihre Bewohner eintritt. [...] Die
Genossen verstehen, dass es notwendig ist, die prinzipielle Position der SEW als Partei des
Sozialismus, als antikapitalistische Kraft zu betonen, dass aber der Eindruck vermieden werden
muss, als ginge es am 2. Méarz um die Abschaffung des Kapitalismus und die Einfiihrung des
Sozialismus in Westberlin. Es ist ihnen Klar, dass vor allem die antimonopolistische Stof3richtung
des Kampfes der SEW hervorzuheben ist. Die SEW wird — das steht au3er Zweifel — auf jeden Fall
gestarkt aus dem Wahlkampf hervorgehen.“32

Die Wabhlen, die am 2. Marz 1975 in Westberlin stattfanden, waren tiberschattet von der Lorenz-
Entfihrung. Peter Lorenz, Berliner Landesvorsitzender der CDU, war am 27. Februar von der
Bewegung 2. Juni verschleppt worden. Den Terroristen gelang damit die Freipressung mehrerer
ihrer inhaftierten Anhanger, woraufhin sie Lorenz am 4. Marz freilieRen. Noch kurz vor den Wahlen
hatte die SED-Propaganda auf3erst ungeschickt versucht, die einhellig von den maRgeblichen
Akteuren Westberlins vorgetragene Verurteilung der Entfihrung von Lorenz in eine
Diffamierungskampagne der SEW umzuwerten.* Allerdings gab dies nicht den Ausschlag fiir das
desastrose Wabhlergebnis, das sich die Kommunisten einhandelten: Die SEW kam auf 1,8 Prozent
(= 25.105 Stimmen). Damit verlor sie 0,5 Prozentpunkte (= 8.740 Stimmen) gegentber der letzten
Wahl von 1971. Mit 43,9 Prozent der abgegebenen giltigen Stimmen (Stimmenzuwachs: 5,7
Prozent) wurde die CDU erstmals starkste Partei. Die SPD erzielte 42,6 und die FDP 7,1 Prozent.
Die beiden zur Wahl angetretenen maoistischen Parteien KPD und KBW scheiterten mit 0,7
beziehungsweise 0,1 Prozent an der Fiunf-Prozent-Hlrde ebenso wie der rechtsgerichtete Bund
Freies Deutschland mit 3,4 Prozent. Nach der Wahl erfolgte die Bildung einer sozialliberalen
Koalition, die den Senat stellte und den bisherigen Regierenden Birgermeister Klaus Schiitz (SPD)
in seinem Amt bestétigte.

Die Wahlanalysen, die von der SED wie auch von Danelius erstellt wurden, machten die tblichen
Faktoren fir die erneute Niederlage verantwortlich.** Dazu gehorte vor allem die Feststellung, dass
der Antikommunismus in der Westberliner Bevolkerung nach wie vor tief verwurzelt sei. Weitere
Grinde wie beispielsweise die Lorenz-Entfihrung und die Konkurrenz der maoistischen Parteien
wurden ebenso angefiihrt. Aus Letzterem schlussfolgerte Danelius, dass seine Partei zukinftig

noch zielgerichteter und starker den ,politisch-ideologischen Kampf gegen pseudorevolutionére

%2 |nformation tUber meinen Aufenthalt in Westberlin vom 21.-25.1.1975 (von Haber, 28.1.1975), in: SAPMO-
BArch, DY 30/J IV 2/202/510, nicht paginiert.

% Vgl. Transkription einer Sendung des Deutschlandfunks zum Ausgang der Wahlen in Westberlin vom
3.3.1975 (gefertigt vom Staatlichen Komitee fir Rundfunk/Abteilung Monitor), in: BStU, ZA, MfS HA XX ZMA
1035, BI. 16.

3 Vgl. Informationen tber die Wahlen zum Abgeordnetenhaus und den Bezirksverordnetenversammliungen in
Westberlin am 2. Mérz 1975 (von Westabteilung, 3.3.1975), in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/202/510, nicht
paginiert; Zu den Ergebnissen der Wahlen in Westberlin am 2. Marz 1975 und zu einigen Schlussfolgerungen
fur den weiteren Kampf der SEW (von Danelius, 11.3.1975), in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/202/510,
nicht paginiert.
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“3% qus deren Einfluss zu lsen.

Gruppierungen® fiihren misse, um ,irregeleitete junge Menschen
Selbstkritisch schatzten die Kommunisten zudem ein, dass hauptsachlich die kommunalpolitische
Ausrichtung und Arbeit der SEW unzureichend gewesen sei und dass diese langerfristig entwickelt
und verstarkt werden misse, ebenso wie auch die ideologische Schulung der Mitglieder.
Gleichwohl lieRen die Analysen zudem Ratlosigkeit erahnen und die Feststellung, ,dass die
Gewinnung neuer Mitglieder nicht ohne Weiteres zur VergrofRerung der Massenbeziehungen
fijhrt[e]“36, durfte mit dazu beigetragen haben. Bezeichnend fir die Analyse der Kommunisten war,
dass sie mit keinem Wort auf die beiden grinen Wé&hlergemeinschaften eingingen, die fur die
Bezirksverordnetenversammlungen kandidiert hatten, von denen die WUB (Wahlergemeinschaft

Unabhangiger Biirger) in Zehlendorf immerhin 0,6 Prozent erzielte.
Fihrungskrise und innerparteiliche Unruhen

Die Anhanger der SEW waren vom Wabhlergebnis geschockt, zumal die Ausgangsposition der
Partei kaum hatte gunstiger sein konnen. Dass die Partei trotz grofer Anstrengungen einen
Stimmenruckgang zu verzeichnen hatte, wirkte desillusionierend und lie3 bei einigen, besonders
bei den jungeren SEW-Mitgliedern die Erkenntnis reifen, dass eine kommunistische Partei, die sich
im Schlepptau der SED befand, auf unabsehbare Zeit in Westberlin keine Chance haben wirde.
Von nun an wuchs allmahlich die innerparteiliche Unzufriedenheit, viele Westberliner Kommunisten
reduzierten ihren Einsatz und die Mitgliederzahl begann sich im Laufe der Jahre kontinuierlich zu
verringern. Die Erschitterung reichte bis hinein in das Buro des Parteivorstandes, dessen
Mitglieder tief enttdauscht und aufgrund ihres Alters kaum fahig waren, der Partei in dieser Lage
neuen Elan zu geben. Haber berichtete Honecker im Dezember 1975: ,Mich erfiillt die Situation im
Buro des Parteivorstandes der SEW mit einer gewissen Sorge. Genosse Ziegler ist offenbar infolge
seines fortgeschrittenen Alters nicht in der Lage, die ihm obliegenden Aufgaben, insbesondere auf
dem Gebiet der Organisationspolitik und Kaderarbeit, zu erfullen. Genosse Redmann, fir
Kommunalpolitik zustandig, zeigt sich den erhdhten Aufgaben nach Auskunft von Genossen
Danelius in keiner Weise gewachsen. Mit Genossen Bruno Kuster, verantwortlich fur Fragen der
internationalen Arbeit, musste Genosse Danelius kirzlich ernsthafte Auseinandersetzungen
fuhren. Genosse Kniestedt kiimmert sich vorrangig um die Marxistische Abendschule, weniger
aber um die erforderlichen Leitungsaufgaben auf dem Gebiet der Propaganda und Agitation. Die
Arbeit lastet fast vollstandig auf Genossen Gerhard Danelius, Genossen Schmitt, der faktisch als
Stellvertreter des Vorsitzenden tatig ist, und auf Genossen Ahrens, der die Verantwortung fur die
Anleitung der Hochschulparteiorganisation und die Fragen der Studentenpolitik tragt. Leider ist die
Heranbildung von Nachwuchskadern fur Leitungsfunktionen ernsthaft vernachlassigt worden.
Hinzu kommt, dass es bei Genossen Danelius Anzeichen von Ermidung gibt und vielfach richtig

erkannte Probleme nur sehr zégernd in Angriff genommen werden. [...] Obwohl die andere

% Zu den Ergebnissen der Wahlen in Westberlin am 2. Marz 1975 und zu einigen Schlussfolgerungen flr den
weiteren Kampf der SEW (von Danelius, 11.3.1975), in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/202/510, nicht paginiert.
% zu den Ergebnissen der Wahlen in Westberlin am 2. Marz 1975 und zu einigen Schlussfolgerungen fiir den
weiteren Kampf der SEW (von Danelius, 11.3.1975), in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/202/510, nicht paginiert.
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Bruderpartei [(DKP)] geographisch weiter entfernt wirkt, ist die konkrete Zusammenarbeit mit ihr
viel besser und systematischer als mit der SEW. Das betrifft auch solche Probleme wie der
Kenntnis von Unterlagen tiber wichtige Beratungen, Fragen der Kaderausbildung u. a.“*

Diese Fihrungskrise der SEW machte einmal mehr deutlich, welche Bedeutung vor allem dem
Ersten Vorsitzenden Danelius in der Anleitung und innerparteilichen Durchsetzung von SED-
Vorgaben zukam. Danelius selbst fiel es zunehmend schwerer, dieser Aufgabe gerecht zu werden.
Das schlechte Abschneiden seiner Partei hatte ihn duf3erst stark mitgenommen. Noch immer, so
schrieb Haber an Honecker direkt nach den Wahlen am 11. Méarz 1975, befinde sich Danelius in

« 39

“% und sei ,tief von inneren Zweifeln erfasst“.*® In der darauf

einer ,komplizierten Verfassung
folgenden Zeit wurde Danelius zusehends haufiger krank. Es kam daher immer wieder vor, dass er
Vereinbarungen und Verabredungen nicht einhielt bzw. nicht einhalten konnte. Mehrmals musste
er ins Krankenhaus und fuhr in Kur. Des Ofteren erfolgte dariiber hinaus eine Art von
Generaldebatte, bei der sich Haber sogar einmal veranlasst sah, einige ,kraftge Worte“* an
Danelius zu richten, weil dieser sich gegeniiber dessen Unterrichtung desinteressiert zeigte. Nach
einem Schwéacheanfall im August 1976 bemerkte Danelius gegentber Haber, dass er sich nicht
w4l

zutraue, ,sich in irgendeiner Weise mit laufenden Problemen der Arbeit der Partei zu befassen.
Und Anfang Dezember 1976 aulierte er, ,dass er die Funktion des Vorsitzenden der SEW kiinftig

«42 «43

nicht mehr ausiiben“* kénne, da ,er den Anforderungen nicht mehr gewachsen“™ sei. Gegen Ende
desselben Monats hatte Danelius schon wieder seine Meinung geéandert und wollte nun doch fir
mindestens zwei weitere Jahre Vorsitzender bleiben.** Honecker und Haber befiirworteten diese
Entscheidung, waren sich allerdings einig, dass Danelius zur Schonung seines
Gesundheitszustandes seine Einflussnahme auf die besonders wichtigen Fragen beschranken und
vor allem helfen sollte, ,dass die anderen Genossen ihre groReren Aufgaben [in den
Fuhrungsgremien Biro und Sekretariat] bewéiltigen.“45 Zu den Zustdnden der SEW-Fihrung hielt
Haber im Dezember 1976 fest: ,Allgemeine Absprachen mit Gerhard Uber die Hinzuziehung von
Nachwuchskadern fuihren erfahrungsgemalf zu nichts. Die Schwéchen in der Leitungstatigkeit sind

aber meines Erachtens inzwischen so grol3, dass eine wirkliche Stabilisierung der Situation im

37 Schreiben von Haber an Honecker vom 30.12.1975, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/202/510,
nicht paginiert.
% schreiben von Haber an Honecker vom 11.3.1975, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/202/510,
nicht paginiert.
% Schreiben von Haber an Honecker vom 11.3.1975, in: SAPMO-BArch, DY 30/ IV 2/202/510,
nicht paginiert.
40 Schreiben von Haber an Honecker vom 21.12.1976, in: SAPMO-BArch, DY 30/ IV 2/202/510,
nicht paginiert.
41 gchreiben von Haber an Honecker vom 17.8.1976, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/202/510,
nicht paginiert.
42 gchreiben von Haber an Honecker vom 7.12.1976, in: SAPMO-BArch, DY 30/ IV 2/202/510,
nicht paginiert.
4 gchreiben von Hiber an Honecker vom 7.12.1976, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/202/510,
nicht paginiert.
a4 Vgl. Schreiben von Haber an Honecker vom 21.12.1976, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/202/510,
nicht paginiert.
4 schreiben von Haber an Honecker vom 21.3.1977, in: SAPMO-BArch, DY 30/ IV 2/202/510,
nicht paginiert.
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Biro des Parteivorstandes unbedingt erforderlich ist, wenn nicht problematische Situationen
entstehen sollen. In vielen Gesprachen mit Gerhard ist mir klar geworden, dass er — nicht erst seit
seiner Erkrankung — keine Konzeption fiir die weitere Arbeit und Entwicklung der Partei besitzt. Er
hat das Wahlergebnis vom 2. Marz 1975 noch immer nicht iberwunden und empfindet es als die
grofte Niederlage seines Lebens. [...] AulRerdem fallt auf, dass in den zurlckliegenden Monaten
der Parteivorstand der SEW zu wichtigen internationalen und innenpolitischen Ereignissen nicht
Stellung genommen hat [...] Es liegt mir fern, voreilige Schlisse aus diesen Tatsachen zu ziehen.
Mein Verhdltnis zu Gerhard ist sehr eng, und wir sprechen untereinander in aller Offenheit.
Zwischen uns wurden in den zurlickliegenden Jahren auch komplizierte Fragen diskutiert. Aber es

ist in zunehmendem MaRe schwieriger geworden, feste Vereinbarungen zu treffen, und manches,

was_besprochen wird, findet in der Arbeit des Parteivorstandes keinen Niederschlag. In dieser
«46

Situation fuihle ich mich verpflichtet, liber diese Probleme zu informieren.

Nicht nur Honecker war Uber die Unstimmigkeiten in der SEW-Fuhrung unterrichtet sondern
langst auch die Sowijets, die sich aufgrund dessen zwecks Klarung an die SED wandten.”’
Vorsichtshalber und fir den Fall der Falle benannte nun Honecker auf Vorschlag von Haber das
SEW-BUromitglied Schmitt zum potentiellen Nachfolger von Danelius. Urspriinglich hatte Danelius
dafir Ahrens®® empfohlen, was auch von Ostberlin allgemein akzeptiert worden war.*® Ahrens
selbst jedoch aulerte, dass er sich gegenwartig keinesfalls in der Lage flhle, ,die Leitung voll zu

«50

Ubernehmen.”™ Schmitt dagegen — so die Einschatzung Hébers — verflige vor allem (ber die

groRBere Leitungserfahrung. Allerdings miusse auch ihm dahingehend geholfen werden, dass er

mehr ,Initiative bei der Entwicklung der Politik der Partei an den Tag*>*

lege. Der Grund dafur, dass
man dennoch Danelius bis zu seinem Tode am 18. Mai 1978 in der Funktion des Ersten
Vorsitzenden der SEW beliel3, dirfte auf folgende Einschatzung Hébers, zurtickzufihren sein, die
dieser im Mérz 1977 in folgenden Worten an Honecker tibermittelte: ,Mit grolRer Wahrscheinlichkeit
— und diese Meinung teilt auch Genossin [Prof. Dr. Helga] Wittbrodt [(Leiterin des

Regierungskrankenhauses der DDR)] — wiirde die Entbindung von allen Funktionen die Situation

4 gSchreiben von Haber an Honecker vom 21.12.1976, in: SAPMO-BArch, DY 30/ IV 2/202/510,

nicht paginiert.

" Vgl. Schreiben von Haber an Honecker vom 21.12.1976, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/202/510,
nicht paginiert.

8 Ahrens, Dietmar: Geboren am 19.5.1930 in Berlin; 1946-1947 Montagehelfer bei Siemens; 1947 Mitglied
der FDJ/SED; 1947-1951 Ausbildung zum Maschinenschlosser bei Siemens; 1948-1951 Sekretéar der FDJ-
Betriebsgruppe bei Siemens; 1951 Instrukteur der FDJ-Kreisleitung Spandau; 1952-1955
Instrukteur/Sektorenleiter der FDJ-Bezirksleitung Berlin; 1955-1956 SED-Bezirksparteischule Berlin; 1956-
1961 Erster Sekretar der FDJ-Kreisleitung Wedding; 1957-1959 Mitglied der FDJ-Bezirksleitung Berlin; 1959-
1961 Mitglied der Westberliner Leitung der FDJ; 1961-1965 Arbeitsgruppenleiter der SEW-Kreisleitung
Neukolln; 1965-1966 KPdSU-Parteihochschule Moskau; seit 1966 Mitglied des Blros und Sekretar des
Parteivorstandes der SEW; 1960 Arthur-Becker-Medaille in Gold. Vgl. Kurzbiographien vom 10.12.1976 und
vom 19.5.1978, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/202/510, nicht paginiert.

9 vgl. Schreiben von Haber an Honecker vom 7.12.1976, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/202/510,
nicht paginiert.

%0 Schreiben von Haber an Honecker vom 21.3.1977, in: SAPMO-BArch, DY 30/ IV 2/202/510,
nicht paginiert.

' Schreiben von Haber an Honecker vom 21.3.1977, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/202/510,
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von Gerhard nicht verbessern, sondern eher verschlechtern. Der Abschied von der politischen
Arbeit ware fir ihn fast der Abschied vom Leben. Zur Frage der Funktion als Ehrenvorsitzender
vertrete ich die Meinung: Genosse Danelius wird sich, so lange er der Partei zur Verfiigung steht,
als Vorsitzender fihlen und verhalten, ob er Ehrenvorsitzender heil3t oder anders. Die zuséatzliche
Einflhrung einer solchen Funktion kénnte meines Erachtens bei der gegenwértigen Lage die

Leitungslinien an der Spitze der SEW nur komplizierter machen.“*

Nach den Westberliner Wahlen 1975

Aufgrund der ernsten Schwierigkeiten, die im Biro des Parteivorstandes der SEW diagnostiziert
worden waren, verstarkte die SED ihre Beobachtung und Unterstlitzung nach den Wahlen 1975
zusehends. Eine kurze Zusammenfassung dartiber gab Haber an Honecker im Marz 1975: ,Was
unsere Unterstutzung fur die SEW angeht, so ergibt sich folgende Lage: - Wir werden auf jeden
Fall die umfangreiche Hilfe fur die Marxistische Abendschule durch die Entsendung qualifizierter
Lektoren und Seminarleiter fortsetzen. - Zusatzlich werden mit unserer Hilfe spezielle
Kurzlehrgdnge zur Schulung fir einige hundert Genossen organisiert werden, die Funktionen in
Grundorganisationen austiben. - Ein wichtiges Gebiet unserer Unterstitzung ist und bleibt die
Durchfiihrung von Studiendelegationen mit Genossen und Parteilosen aus Westberlin. Im Jahr
1974 waren es 123 Delegationen mit 2.500 Teilnehmern. Es wird in diesem Jahr eine Erhdéhung
auf ca. 3.000 Personen geben. [...] - Mit Hilfe des IPW* haben wir in den zuriickliegenden
Monaten fast taglich Materialien Uber die Lage in Westberlin, Ausarbeitungen zu innerstadtischen
Problemen sowie Argumentationen zur Verfligung gestellt, die in groRem Umfang insbesondere in

der ‘Wahrheit' Verwendung fanden. Es ist unsere Absicht, diese Arbeit nicht nur weiterzufiihren,

sondern in verstarktem Maf3e Hilfe bei der Entwicklung einer kontinuierlichen Kommunalpolitik der

Partei zu geben. - Besonders vordringlich ist die Mitarbeit an der Vorbereitung der fir den 5. April
1975 vorgesehenen Funktionérskonferenz der Partei. Genosse Danelius hat vor allem um
Unterstitzung bei der Konzipierung und Ausarbeitung seines Referates gebeten. - Es besteht
Einmutigkeit, dass kinftig regelméRiger in einem engen Kreis Konsultationsgesprache zwischen
uns Uber die Politik und Taktik, Uber ideologische Probleme sowie zur Einschatzung der Lage in
Westberlin durchgefiihrt werden sollten.“>*

Nachdem die Wahlen Anfang Méarz 1975 gelaufen waren, unternahm die SEW erste Schritte,
zurlick in den politischen Alltag; am 14. Mérz verkindete ihr Organ ,Die Wahrheit® — auf Geheil3
Ostberlins und entgegen jeder Realitat, dass die Partei stéarker geworden sei®, und am 20. Méarz

erfolgte eine Tagung des Parteivorstandes, auf dem das Wahlabschneiden und die zukinftige

%2 schreiben von Haber an Honecker vom 21.3.1977, in: SAPMO-BArch, DY 30/ IV 2/202/510,

nicht paginiert.

> Mit ,IPW* war in diesem Fall das 1971 geschaffene Institut fiir Internationale Politik und Wirtschaft gemeint,
das Uber 400 Mitarbeiter umfasste und mit dem die Westabteilung auch hinsichtlich der Anleitung des
Westberliner Parteiapparates eng zusammenarbeitete. Vgl. hierzu das Kapitel ,Westapparat® in dieser Arbeit.
% Schreiben von Haber an Honecker vom 11.3.1975, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/202/510,
nicht paginiert.

% Vgl. Katharina Riege: Einem Traum verpflichtet. Hans Mahle — eine Biographie, Hamburg 2003, S. 427.
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Vorgehensweise besprochen wurde. Die dort gefassten Beschlisse, die im Rahmen einer
Funktionarskonferenz am 5. April 1975 vermittelt wurden, waren getragen von dem Bemuhen einer
.konkreteren Hinwendung auf die aktive Vertretung der sozialen und politischen Interessen der
Werktétigen der Stadt, auf die kontinuierliche Behandlung innen- und kommunalpolitischer Fragen,
auf eine zielgerichtete massenpolitische Arbeit“*®.

Im Dezember 1975 fuhr Haber wieder einmal fir einige Tage zu einem Inspektionsbesuch nach
Westberlin. Sein Eindruck war, dass die auf der Funktiondrskonferenz vom 5. April formulierte
Ausrichtung zu einigen positiven Veradnderungen in der Arbeit der SEW gefiuihrt habe. So
schilderten ihm beispielsweise die Mitglieder des Spandauer Kreisvorstandes, dass sie damit
begonnen hatten, verstarkt auf kommunale Probleme vor Ort einzugehen und entsprechend aktiv
zu werden. Sie seien bemiht, so Haber, ,flexiblere Formen der Massenarbeit zu nutzen, so z. B.
die Durchfihrung von Frihschoppen mit Arbeitskollegen und ihren Frauen, Filmmatinees,
gesundheitspolitische Foren, insbesondere auch Informationsfahrten in die DDR.“>’ Zudem
bestiinde Einsicht in die Notwendigkeit, ,gréRere Aufmerksamkeit der Schulung und Erziehung der

neuen, jungen Mitglieder zu schenken.“*®

Gleichwohl registrierte Haber aber auch negative
Erscheinungen. So zeige sich bei einer Reihe von Parteimitgliedern ein ,nach wie vor tief
verwurzeltes Sektierertum, wodurch der Kampf der Partei um Biindnisse mit anderen Kréaften
behindert“*® wiirde. Gerade bei neu aufgenommenen Mitgliedern gabe ,es vor allem Unverstandnis
gegen die Prinzipien des demokratischen Zentralismus, da viele der jungen Genossen aus der

“60 seien. Noch

SPD oder aus sogenannten antiautoritaren Gruppierungen zur Partei gekommen
weitaus ernster erschien Haber die Situation an den Hochschulen. Einerseits hielt er fest, dass die
Entwicklung der von der SEW gesteuerten Studentenorganisation ,Aktionsgemeinschaft von
Demokraten und Sozialisten" (ADS) weiterhin positiv sei.® Der Anteil von Genossen in diesen
Aktionsgemeinschaften, die es an jeder Hochschule Westberlins gibt, schwankt zwischen 20 und
70 Prozent.“®* Andererseits bestiinden jedoch ,in einigen Hochschulparteiorganisationen der SEW

ernstzunehmende politische und ideologische Probleme.“®®

Bei einigen dieser Parteiorganisationen
wuirden Fragen des demokratischen Zentralismus debattiert und Positionspapiere erstellt. Mit der

Aufgabe, diesen Schwankungen Einhalt zu gebieten, seien die jeweiligen Leitungen, bestehend

% Zu einigen Fragen der Entwicklung der SEW (von Westabteilung, Dezember 1975), in: SAPMO-BArch, DY
30/J3 IV 2/202/510, nicht paginiert.

> Zu einigen Fragen der Entwicklung der SEW (von Westabteilung, Dezember 1975),
30/J IV 2/202/510, nicht paginiert.

%8 Zu einigen Fragen der Entwicklung der SEW (von Westabteilung, Dezember 1975), i
30/J3 IV 2/202/510, nicht paginiert.

* zu einigen Fragen der Entwicklung der SEW (von Westabteilung, Dezember 1975),
30/J IV 2/202/510, nicht paginiert.

% 7u einigen Fragen der Entwicklung der SEW (von Westabteilung, Dezember 1975),
30/J3 IV 2/202/510, nicht paginiert.

® Die Griindung der ADS erfolgte Anfang des Jahres 1971. Uber die ADS und deren Entstehung vgl.:
Bundesministerium des Innern (Hg.): Die Aktion von Demokraten und Sozialisten in Berlin (ADS), in: Innere
Sicherheit. Informationen des Bundesministeriums des Innern, Heft 25/14. November 1974, S. 4-8.
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aus jungen Ehrenamtlichen, Giberfordert. Besonders gravierende ideologische Probleme waren seit
langerem in der Parteiorganisation der Soziologen an der FU erkennbar. Haber schrieb: ,Nach
Auskunft der leitenden Genossen stehen dort einige Parteimitglieder vollstindig auf
sozialdemokratischen Positionen. Sie haben aber wichtige studentische Funktionen inne und sind
faktisch die Wortfihrer der gesamten Parteigruppe, die 30 Mitglieder zahlt. [...] Bei einigen
Genossen der Sektion 1 der Technischen Universitét (Gesellschaftswissenschaften, Geschichte,
Philosophie, Kultur) sind &hnliche Erscheinungen zu verzeichnen. Mein Eindruck war, dass man
diese Vorgange zwar mit Sorge registriert, vom Biro des Parteivorstandes aber noch nicht exakt
festgelegt wurde, wie man in diesen Gruppen die gesunden Kréafte mobilisieren und die
revisionistischen Auffassungen (iberwinden bzw. revisionistische Krafte eliminieren will.“®* Haber
zog aus alledem die Schlussfolgerung, dass insgesamt die innerparteiliche Anleitung weitaus
konkreter sowie systematischer erfolgen muisse und die Flihrung planmaRiger und zielstrebiger
ihre Arbeit nach Schwerpunkten ausrichten sollte. Unbedingt erforderlich hierfir sei, dass eine
Verbesserung in der Organisationspolitik im Biro des Parteivorstandes erwirkt werde, um dessen
bestehende Labilitdt zu Uberwinden. Auch die Heranziehung und Entwicklung von
Nachwuchskadern fir Leitungsfunktionen erachtete Haber als fundamental.

Danelius unterrichtete zu Beginn des Jahres 1976 Héaber Uber die eingeleiteten beziehungsweise
geplanten Mafihahmen zur Mangelbeseitigung. Zum Einen betraf dies die ideologische Arbeit.
Diesbeziiglich, so die Information von Danelius, hatten die Kreisvorstande ,damit begonnen, die

“® Hierbei sollten sie durch den

Schulungsarbeit auf breiterer Grundlage zu organisieren.
Parteivorstand, der seinerseits ,fiir ca. 400 Funktionare Zirkel und Seminare“®® durchfiihre,
zukunftig besser unterstutzt werden. Zudem verstarkte Beachtung musse daruber hinaus auch der
Marxistischen Abendschule geschenkt werden, da deren Teilnehmerzahl zuriickgegangen sei.
Zum Zweiten teilte Danelius mit, dass man die Verantwortlichkeiten der einzelnen Mitglieder im
Biro wie auch im Sekretariat neu geordnet habe. Zusatzlich sei eine Arbeitsgruppe
Organisationspolitik beim Parteivorstand (PV) unter Leitung von Genosse Horst Schmitt gebildet
worden. Ferner sollte es kunftig fur die Parteiorganisation der Freien Universitat (FU) und der
Technischen Universitat (TU) einen hauptamtlichen Funktionar geben. Danelius kiindigte an, am
22. Januar ,eine Beratung mit 150 Funktionaren der Partei stattfinden (Mitglieder und Mitarbeiter
des PV sowie aller Kreisvorstiande, Redakteure der Zeitung ‘Die Wahrheit' u. a.)*®" zu lassen, um
unter anderem ,auf einige ideologische und politisch-taktische Fragen Antwort zu geben, die im
Zusammenhang mit der internationalen Entwicklung sowie dem Auftreten antileninistischer

“8 seien.

Erscheinungen in der kommunistischen und Arbeiterbewegung in der Partei vorhanden
Bei ihrem Gesprach gab Haber seinerseits dem ersten Vorsitzenden noch auf den Weg, dass die

SEW sich verstéarkt wieder mit den Fragen der Arbeiter und insbesondere der Arbeiterjugend

% zu einigen Fragen der Entwicklung der SEW (von Westabteilung, Dezember 1975), in: SAPMO-BArch, DY
30/J IV 2/202/510, nicht paginiert.
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beschéaftigen misse. Denn momentan bestehe die Neigung, der Hochschulpolitik den Vorrang vor
allem anderen zu geben, so dass in der Partei gelegentlich gefragt werde, ob die SEW sich
hauptsachlich um Studenten kiimmere.

Zwischen Haber und Danelius kam es in der darauf folgenden Zeit noch zu mehreren Treffen.
Hierbei riickte ein weiteres Anliegen der Westabteilung, die konzeptionelle Uberarbeitung der
SEW-Zeitung ,Die Wahrheit®, in den Vordergrund. Schon ein Jahr zuvor hatte Haber moniert, dass
das Blatt zu unsystematisch aufgebaut sei und eine klare taktische Linie vermissen lasse.
Verantwortlich dafir machte er zum einen den Umstand, dass innerparteilich Unklarheit bestiinde,
ob ,Die Wahrheit® eher eine Parteizeitung oder aber Massenzeitung sein sollte. Zum anderen
bemangelte Haber die Struktur der Redaktion, da diese mehrheitlich aus jungen Mitarbeitern
bestiinde, denen vielfach noch die politische Erfahrung und journalistische Fahigkeit fehle. Im
Hinblick darauf dréangte er, den schon seit Frihjahr 1975 bestehenden Beschluss umzusetzen,
dass die Verantwortlichen der Redaktion Verbesserungsvorschlage fur die Arbeit mit der Zeitung
ausarbeiten sollten, was zur Jahresmitte 1976 schlieBlich erfolgt sein durfte. Die darauf
aufbauende inhaltliche Diskussion darliber sowie die daraus gezogenen Festlegungen, die der
Chefredakteur Hans Mahle umzusetzen hatte, erfolgten im Zusammenspiel mit der Westabteilung.
Zur ideologischen Festigung der Redaktionsmitarbeiter war geplant, im Herbst 1976 einige von
ihnen zu einem Spezialkurs an die Fachschule fir Journalistik in Leipzig zu schicken.
Augenfalligstes Ergebnis der Neuerungen im Erscheinungsbild der Zeitung ,Die Wahrheit“ war ihre

Umstellung auf das ,Rheinische Format“ Anfang 1977.%
Funfter Parteitag der SEW 1977

Das Jahr 1976 verlief fur die SEW nach auflen hin zunéchst relativ stabil. Die
Berufsverbotskampagne schaffte Offentlichkeit und auch der 1. Mai verlief fir die Westberliner
Kommunisten relativ passabel. An diesem Tag der Arbeit prasentierte sich die SEW mit einem
eigenen Demonstrationszug und sichtlich bemiht, die Gewerkschafter fur sich zu gewinnen, denn
wieder einmal hatte deren Fiihrung beschlossen, ihre Festivitaten in geschlossener Gesellschaft im
Sommergarten am Funkturm abzuhalten.”® Dennoch, die Leitung der SEW blieb geschwécht. Erst
von einer Erholungskur zuriickgekehrt, musste sich Danelius kurz darauf im Spatsommer erneut
arztlichen Untersuchungen unterziehen. Ein neuer Parteitag fur das Fruhjahr 1977 war angesetzt
worden. Die SEW sollte damit wieder auf Kurs gebracht sowie insbesondere das Kader- und
Nachwuchskréafteproblem geldst werden. Entsprechend hierzu liefen die Parteiwahlen an; zunéchst

fanden im September und Oktober die Wahlen der Vorstande der Betriebs- und Wohngruppen

& Vgl. Schreiben von Haber an Norden vom 15.9.1975/Schreiben von Norden an Honecker vom 16.9.1975,
in: SAPMO-BArch, DY 30/IV B2/2.028/8, Bl. 208 f.; Zu einigen Fragen der Entwicklung der SEW (von
Westabteilung, Dezember 1975), in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/202/510, nicht paginiert; Schreiben von
Haber an Honecker (vom 16.1.1976 und 17.8.1976), in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/202/510, nicht paginiert;
Schreiben von Haber an Danelius vom 16.12.1976, in: SAPMO-BArch, DY 30/vorl. SED 26715; Schreiben von
Danelius an Honecker (vom 1.11.1976 und 13.1.1977), in: SAPMO-BArch, DY 30/2405, BI. 17-20.

© Eine ausfiihrliche Betrachtung der Berufsverbotskampagne und der Demonstrationen zum 1. Mai in den
1970er Jahren erfolgt im Kapitel 4.2.
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statt, anschlieRend erfolgte zwischen November 1976 und Januar 1977 die Wahl der
Kreisvorstande und der Delegierten fir den V. Parteitag der SEW. Gegenseitige Abstimmungen
zwischen der Westabteilung und den maf3geblichen hauptamtlichen Funktiondren der Bruderpartei
in Westberlin waren Standard, um die Beschickung mit linientreuem Personal mdoglichst
reibungslos zu gewahrleisten.”

Mitten hinein in die Vorbereitungen zum Parteitag platzte im November 1976 die DDR-
Ausbirgerung Biermanns, was zur erneuten und nachhaltigen Erschitterung in der SEW fuhrte.
Die Folge war, dass einige Westberliner Kommunisten eine Resolution gegen die Ausweisung
verfassten, die 38 SEW-Mitglieder und 148 Sympathisanten der Partei unterzeichneten. Nachdem
die Forderung der Initiatoren, dieses Papier in der ,Wahrheit* abzudrucken, abgelehnt worden war,
erfolgte die wortliche Wiedergabe der Protestschrift am 3. Dezember 1976 im ,Berliner Extra-
Dienst®. Damit war die innerparteiliche Unmutsbekundung offentlich geworden und als Haber
davon erfuhr, wandte er sich an Honecker, um ihn ber die Situation zu informieren. Der Leiter der
Westabteilung wusste zu berichten, dass es sich bei den Urhebern der Resolution um zwei
Studenten der FU handele, die vor einigen Jahren aus der SPD ausgetreten und Mitglied der SEW
geworden seien. Ferner wirden zu den Unterzeichnern SEW-Mitglieder einer Wohngruppe in
Kreuzberg sowie Angehdrige der Hochschulgruppe der FU gehdren. Haber berichtete: ,Das Bliro
des Parteivorstandes hat sich mit der Sache befasst. In der Wohngruppe in Kreuzberg hat sofort
eine Mitgliederversammlung stattgefunden, bei der die Mehrheit der Mitglieder eine klare Haltung
eingenommen und das Verhalten der Unterzeichner der Resolution verurteilt hat. Auch in den
Parteigruppen an der FU finden Versammlungen statt. Es wird das Ziel verfolgt, die beiden
Initiatoren der Resolution aus der Partei auszuschlieBen. Auch ist die Diskussion mit jenen
Genossen gefiihrt worden, die dem Hanns-Eisler-Chor angehoren und nicht verhindert haben,
dass dieser Chor, dem auch eine Reihe Jungsozialisten und Parteilose angehoéren, eine
Entschlieung zur Unterstlitzung von Biermann angenommen hat. Es wurde festgelegt, dass die
SEW-Mitglieder im Hanns-Eisler-Chor regelméRig als Parteikollektiv zusammenkommen, um tber
ihre politischen Aufgaben innerhalb des Chores zu beraten. Ich wurde informiert, dass es bis auf
die genannten Vorfélle in der SEW im Zusammenhang mit Biermann keine ernsten Probleme

«l2

gegeben hat.“’“ Ganz so war es allerdings nicht, denn der innerparteiliche Diskussionsprozess
Uber Biermann schwelte fort und die SEW-Fihrung blieb vollends damit beschéftigt, dies zu
unterbinden.” Unterdessen regte sich Haber bei Honecker dartiber auf, dass Danelius nicht bei
ihm erschienen sei, um sich Uber die anzuwendende Argumentationslinie der SED zu informieren,

und dass die ,Wahrheit“ einen Leitartikel gegen Biermann abgedruckt habe, wobei die Haltung ,zur

n Vgl. Schreiben von Haber an Honecker vom 17.8.1976, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/202/510,
nicht paginiert.

2 Schreiben von Haber an Honecker vom 7.12.1976, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/202/510, nicht
paginiert. Vgl. ergdnzend: Aktennotiz Uber die Absprache bei der SEW am 1.12.1976 (von MfS), in: BStU, ZA,
MfS HA 11/19 14180, BI. 45-47.

& Vgl. Thomas Klein: SEW — Die Westberliner Einheitssozialisten. Eine ,ostdeutsche“ Partei als Stachel im
Fleische der ,Frontstadt®, Berlin 2009, S. 260 f.
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Aberkennung der Staatsbiirgerschaft der DDR* unklar geblieben sei.” Diese tiberaus kleinkarierte
Denunziation Habers zeigte, wie auch in Ostberlin die Nerven aufgrund der Biermann-
Ausbiirgerung blank lagen. Klar war, dass Danelius diesbeziglich genau wusste, was die SED von
ihm verlangte. Entsprechend wurden die Probleme geldst, um die Disziplin wiederherzustellen.
Was folgte waren Parteiordnungsverfahren oder -ausschliisse.”

Erst im Dezember widmete sich Danelius intensiviert der Erstellung eines Konzepts fur den
Bericht des Parteivorstandes der SEW an den V. Parteitag — eine Arbeit, die er Uber Monate, nicht
zuletzt aufgrund seiner krankheitsbedingten Schwachephasen, hatte schleifen lassen.” Da der
Parteitag mittlerweile auf die Zeit vom 15. bis 17. April 1977 terminiert worden war, mussten die
Vorbereitungen nun ziigig vonstatten gehen und Ostberlin griff verstarkt unterstiitzend ein. So
wurde der Bericht des Parteivorstandes der SEW an den Parteitag ,mit umfangreicher Hilfe*’" der
Westabteilung fertig gestellt. Zuvor war er noch von Sagladin (ZK der KPdSU), Verner und
Honecker korrigiert und gebilligt worden.”® Haber hatte mit Danelius besprochen, dass er sich auf
dem Parteitag schonen und deshalb nur die Begrifungsansprache von maximal zehn Minuten
halten sollte. Die Hauptrede, den Bericht an den Parteivorstand, wirde Schmitt Ubernehmen.
Ferner seien zur Unterstutzung von Danelius nicht ein, sondern zwei Stellvertreter des Vorsitzes
auf dem Parteitag zu wahlen; vorgesehen fiir die beiden Posten waren Schmitt und Ahrens. Um
Nachwuchskrafte an die Fuhrungsspitze heranzufihren, sollte der Parteivorstand von 47 auf 62
Mitglieder erweitert werden. Entsprechend diesem Zweck war ebenso beabsichtigt, die jingeren
Funktionare Volker Junge und Thomas Lachmann in das Biro und Klaus Feske in das Sekretariat
Zu kooptieren.79 All diese im Vorfeld und unter Anleitung der SED getroffenen Entscheidungen

fanden ihre Umsetzung auf dem Parteitag.

s Vgl. Schreiben von Haber an Honecker vom 21.12.1976, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/202/510,
nicht paginiert.

& Vgl. Eberhard Schroder: ,An der Kette des groen Hauses“. Neofaschismus, Stalinismus und
Antifaschismus aus West-Berliner Perspektive — Ein Erfahrungsbericht, in: Rundbrief. AG
Rechtsextremismus/Antifaschismus beim Parteivorstand der PDS, Ausgabe 4/2002, S. 48; Katharina Riege:
Einem Traum verpflichtet. Hans Mahle — eine Biographie, Hamburg 2003, S. 432 f.; Aktennotiz Uber die
Absprache bei der SEW am 1.6.1976 (von MfS), in: BStU, ZA, MfS HA 11/19 14180, BI. 60; Aktennotiz Gber die
Absprache bei der SEW am 11.3.1977 (von MfS), in: BStU, ZA, MfS HA 11/19 14180, BI. 41.

% vgl. Schreiben von Haber an Honecker (vom 16.1.1976, vom 29.3.1976, 17.8.1976 und 7.12.1976), in:
SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/202/510, nicht paginiert; Schreiben von Schmitt an Haber vom 9.12.1976, in:
SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/202/510, nicht paginiert; Schreiben von Haber an Danelius vom 12.11.1976, in:
SAPMO-BArch, DY 30/vorl. SED 26715; Schreiben von Haber an Schmitt vom 19.11.1976, in: SAPMO-BArch,
DY 30/vorl. SED 26715.

" Schreiben von Haber an Honecker vom 7.3.1977, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/202/510, nicht paginiert.

& Vgl. Schreiben von Haber an Verner vom 13.4.1977, in: SAPMO-BArch, DY 30/ IV 2/202/510,
nicht paginiert.

" Haber informierte Honecker tiber die MaRnahmen und machte zu Feske, Junge und Lachmann folgende
Angaben: ,Genosse Klaus Feske (42 Jahre alt, seit 26 Jahren Mitglied der Partei, Bauarbeiter, seit 1950
hauptamtlich im Apparat der FDJ und seit 1962 im Apparat der Partei) wird neu gewahlt als Sekretar des
Parteivorstandes fur Fragen der Betriebsarbeit. [...] Genosse Volker Junge (30 Jahre alt, seit 12 Jahren
Mitglied der Partei, Metallarbeiter, seit 1966 hauptamtlich im Apparat der FDJ-W) wird neu gewahlt als
Mitglied des Buros; [ist] Vorsitzender der FDJ-W. Genosse Thomas Lachmann (30 Jahre alt, seit 6 Jahren
Mitglied der Partei, Diplomchemiker) wird neu gewahlt als Mitglied des Buros; [ist] Vorsitzender der SEW -
Hochschulgruppe der Dahlemer Universitat und Mitglied des Kreisvorstandes Zehlendorf.“ Schreiben von
Haber an Honecker vom 21.3.1977, in: SAPMO-BArch, DY 30/J IV 2/202/510, nicht paginiert.
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Als am 15. April 1977 die SEW ihren Parteitag ertffnete, erschien am gleichen Tag ein Artikel
von Martin Buchholz im ,Berliner Extra-Dienst®, in dem es hief3: ,Am heutigen Freitag beginnt in der
‘Neuen Welt' das alte Spiel: Die Parteitags-Inszenierung der Sozialistischen Einheitspartei
Westberlin (SEW) lauft bis Sonntag tiber die Biihne. Vor Uberraschungen darf die Parteifiihrung
sicher sein: Jeder Redebeitrag der Delegierten musste zuvor mit den jeweiligen Kreisvorsitzenden
‘vorgesprochen’ werden, jeder parteikritische Gedanke wurde dabei aus den Manuskripten getilgt.
Geblieben ist das grol3e Einheitslob auf die Partei, ein ziemlicher Einheitsbrei, der die SEW gewiss
nicht fir die nachsten Wahlen aufpéappeln wird. Der Arger vieler Genossen (iber diese Maulkorb-
Aktion ist grof3, doch auch die Resignation. Nur wenige ‘unsichere Kantonisten’ sind Ubrig
geblieben, die sich das Prinzip der innerparteilichen Demokratie nicht so einfach — im Wortsinne —
absprechen lassen. Doch die kennt natlrlich auch das Tagesprasidium: Solche Redner werden
kaum Gelegenheit haben, vor dem Parteitag den Mund aufzumachen, sie werden eben nicht
‘drankommen’, ihre Beitrdge werden bestenfalls ins und im Protokoll eingehen.“80

Die von Buchholz getroffenen Voraussagen bestatigen sich. Der Parteitag prasentierte sich als
abgestimmte Inszenierung und grofRe Propagandashow, der mehr als 15 Gastdelegationen81
beiwohnten. Der von Schmitt vorgetragene Bericht an den Parteitag verwies schénmalerisch auf
die scheinbar international gtinstigen Bedingungen des Kommunismus. Die Veranderungen und
Umwaélzungen in Landern wie Griechenland, Portugal, Spanien, Angola, Mozambique sowie

«82

insbesondere der ,Sieg des vietnamesischen Volkes tber den USA-Imperialismus®* wirden mit

dem ,Erstarken des sozialistischen Weltsystems“83

zusammenhangen. Schmitt sagte: ,Die von
Lenin entwickelte Politik der friedlichen Koexistenz von Staaten unterschiedlicher
Gesellschaftsordnung setzt sich — wie nicht zuletzt die bedeutsame Staatenkonferenz von Helsinki
manifestierte — im Leben mehr und mehr durch.“® Zugleich kritisiert wurden die NATO-Staaten,
denn sie stinden aufgrund ihrer ,forcierten Aufristung“ einer Entspannungspolitik entgegen.
Schmitt bekréaftigte, dass die SEW sich entschieden gegen das Wettriisten der NATO wende, und
fuhrte aus: ,[Die SEW] unterstitzt die konstruktiven Vorschlage der Sowjetunion und der anderen
Staaten des Warschauer Vertrages [...] Wenn die Teilnehmerstaaten des Warschauer Vertrages
auf ihrer Bukarester Tagung vorgeschlagen haben, alle Staaten sollten vertraglich auf die
Erstanwendung von Atomwaffen verzichten, so ist das ein erneuter Beweis daflr, dass
Sozialismus und Frieden zusammengehoren.“®

Abgesehen von dieser nicht anders zu erwartenden linientreuen Beflrwortung sowijetischer
AuRRenpolitik fehlte im Bericht ebenso wenig die immer gleiche und in verschiedene Varianten

verpackte Forderung, dass sich Westberlin der DDR anndhern muisse. Und auch der Schlachtruf,

8 Martin Buchholz: SEW vor dem V. Parteitag. Nicht jammern und picheln, in: Berliner Extra-Dienst, Nr. 29/30
vom 15.4.1977, S. 18, in: BStU, ZA, MfS ZAIG 9798, BI. 79.

81 Erschienen waren dort Delegationen der kommunistischen Parteien aus den Landern Sowjetunion, DDR,
Bundesrepublik, Bulgarien, Chile, Danemark, Italien, Kuba, Luxemburg, Osterreich, Polen, Portugal,
Rumanien, Tschechoslowakei und Ungarn.

8 SEw (Hg.): Protokoll der Verhandlungen des V. Parteitages der SEW, Berlin 1977, S.14

8 SEwW (Hg.): Protokoll der Verhandlungen des V. Parteitages der SEW, Berlin 1977, S.15

8 SEW (Hg.): Protokoll der Verhandlungen des V. Parteitages der SEW, Berlin 1977, S.14

% SEW (Hg.): Protokoll der Verhandlungen des V. Parteitages der SEW, Berlin 1977, S.17 f.
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dass sich die SEW im Kampf mit rechtssozialdemokratischen wie ultralinken Scheintheoretikern
befinde, blieb erhalten. Was die SEW darlber hinaus den Westberlinern anzubieten hatte, waren
die mittlerweile typischen Allgemeinplatze: Grundrecht auf Arbeit, aktive Lohnpolitik,
Gleichberechtigung der Frauen, Starkung der Rechte fur Auslédnder sowie Gerechtigkeit im
Bildungs- und Gesundheitswesen. Auch das Thema Umweltschutz fand als Randnotiz Erwéhnung.
Die darin enthaltene Kernaussage war, dass Westberlin seinen Strom von der DDR beziehen solle,
um dadurch nicht selbst neue, die Umwelt belastende Kraftwerke bauen zu missen. Eine
Stellungnahme zu Problemen der Atomkraft gab es nicht.?® Am Ende der Parteitages wurde
abschlieend einstimmig einer Solidaritatsentschlieung zugestimmt mit dem Titel: ,Fir feste
Solidaritat mit dem Kampf der Voélker gegen imperialistische Unterdriickung, fiir nationale
Unabhangigkeit und Freiheit*.?’

Nicht nur die Rede von Schmitt, sondern der Ablauf des Parteitages insgesamt war an
Selbstbeweihraucherung kaum noch zu uberbieten. Eine der wenigen AuRerungen mit gewisser
Kritik kam vom Delegierten Rolf Kunz, der zwar auf dem Parteitag nicht das Wort erhielt, dessen
schriftlich eingereichter Beitrag jedoch wohl von der Zensur Ubersehen und deshalb spater im
Anhang des Protokolls abgedruckt wurde. In seiner Schilderung verdeutlichte Kunz, dass die SEW
kommunalpolitisch wie insbesondere in Umwel